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 EVANGILES,
INTBODUCT!ON.

81 I'on prouvait que tous les faits ra
rtés dans les quatre Evangiles ont rée
f:ment eu licu, la divinité du cbristianisme
serait invinciblement établie, méme pous
les esprits les plus prévenus contre elle.
En effet, ces Evangiles renferment le récit
de nombreux miracles, dont un seul suff-
rait pour établir la divine mission de Jésus-
Christ. Mais cette preuve est susc:zﬁbl‘d
de plusieurs degrés de probabilité, On
pourrait établir la réalité de tous ces faits,
oubien celle de la presque totalité de ces
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faits, on bien enfin celle de quelques-uns ;
‘plus le nombre dé faits reconnus vrais sera
considérable, plus la preuve sera forte ,
plus on approchera de I'évidence. Je dis
plus. On pourrait arriver & cette évidence
avant d’avoirétabli la réalité de toute I'his-
toire"dvangélique’; c'est ce qui résdite du
raisonnement suivant : Si Jésus n'est pas
I'envoyé de Dieu, I'Evangile est une im-
posture ; si Evangile est une imposture ,
tous les faits miraculeux qui y sont con-
signés sont autant de mensonges, ou d'illu-
sions. Mais remarquez quesitoutela partie
miraculeusé decet ouvrii?e est mensonge,
il est impossible que tous les faits naturels
soient vérité. Comment méler 2 une histoire
véelle tant de fails miraculeux, intercalés a
cliaque page, sans altérer les faits naturels?
Toutes les fois qu'on voudra raconter un
miracle , il faudra fixer le lieu ot il s'est
opdid, A quelle époqite,en présence de
ghels personnages et mille autres circons~
tancés. Si le miracle n'est qu'une inven-
tion’, toutes les circonstances atfenantes
au miracle seront aussi plus od mains des
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inventions ; en sorte que la fausseté des
miracles entraine nécessairement la faus-
seté de beantoup de faits naturels. Dot
il résulte que la proposition inverse est
éga!émént vraie, c'est que si tous les faits
nraturels atfenants aux miracles sont vrais,
-~ les miracles le sont aussi. ‘Donc, en prou-
vant' la vérité de tous ces faits naturels ,
ou aurait attcint I'évidence ; et plus on ap-
prochera de'la totalité de ces faits naturels,
plus on approchera -aussi de I'évidence.
Pour éclaircir notre pensée , donnons un
exemple ol les faits naturels sont tellement
liés aux faits miraculeux, quela véritd des
premiersentraine dMe desseconds. S'iln’est
pas vrai que Jésus-Christ soit ressuscité, tou-
tes ses entrevues, aprés sa mort, sont autant
de faussetés ; mais si, par les caractéres de
vérité empreints dans le récit, Fon prou-
vait qu'une de ces entrevues a réellement
~eu lieu, n'aurait-on pas par-li prouvé in-
directementla résurrection deJésus-Christ?
Mais, dira-t-on, il faudrait avant tout avoir
prouvé sa mort : Fobjection est fondde,
Mais si maintenant nous établissons que le
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récit des circonstances qui environnent la
mort de J.-C. a tous les caractéres de vé-
rité désirables , la preuve ne sera-t-elle pas
compléte? et c'est en effet ce qui arrive.
Notre n° 8 tend a prouver la vérité d'une
des apparitions de J.-C. aprés sa mort, et
les n° 12,15, 16, 24, 143 qui établis-
sent la véracité du récit du jngement de
Jésus, du renicment de saint Picrre, des
circonstances de la crucifixion prouvent
la réalité de sa mort. ,

Le premier but de cet ouvrage est donc
d'établir la réalité des faits rapportés dans
les Evangiles. Le moyen d'arriver 2 ce ré-
sultat sera de montrer {gccord parfait qu'il

a entre les quatre €crivains. On pourrait
ebjecter que les quatre €crivains se sont
copiés , ou bien quil n'y a eu qu'un seul -
auteur des quatre récils , qui a eu soin d'é-
viter les contradictions ; mais pour ne don-
~ner lieu A aucune gpjection de ce genre,
on a €vité€ dans cet ouvrage de présenter
comme preuve aucun de ces rapports fa-
ciles 3 ménager par I'écrivain. On en a
vepouss¢ une foule qui- auraient pu étre
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attribués 3 la connaissance que les quatre
Evanggélistes ont pu avoir mutuellement de
leurs écrits ; on a cherché 4 découviir des
coincidences telles quil soit impossible
quelles aient ¢té préparées , ni par divers
auteurs qui se seraient copiés , ni par un
seul qui aurait écrit le tout. Ausst long-
temps quun écrivain ne rapporte que les
faits saillants de Thistoire qu'il invente ;
aussi long-temps qu'il reste dans le vague,
ne précisant ni le lieu, nil'époque, ni les
circonstances accessoires:, sans doute il lui
est facile de ne pas se contredire , et, &
&’autres écrivains, il est facile de lc copier.
Mais dés (ue cet autear cntre dans le récit
de détails petits , insignifians, muhiplids,
quandil fixe lelicu. I'époque,Te jour, I'hcure;
quand 7l nomnre les témoins, cite lenrs pa-
roles, fixeleur position, retrace jusqu’ateurs
mouvements ; ‘lorsqwe L'Listarien suit ainsk
son héros pas & pas, parole aprés parole,
pense-t-omr quil lui soit bien facile, quinze,
ou vingt chapitres plus loin, de ne ricn
dire qui puisse contredire un seul mot, un
seal geste de tout ce qui précéde ? Pensc-
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t-on qu'd I'écrivain qui I'aurait imité il se-
rait bien aisé de s’accorder avec le premier
usque dans les plus petites circonstances ?
Non certes, je ne le crois pas. Il y a plus,
Ne sera-t-il pas ¢vident que ces rapports
n'ont pas €lé mcnagés ,1orsque les faits
dont iEs résultent seront différents ; lors-
quil faudra emprunter une circonstance 2
chaque écrit, les réunir des deux extré-
mités de I'Evangile, pour construire le fait
cité ailleurs dans son enticr ; lorsquil y
aura contradiction apparente, et que de
cette contradictibn mieux dtudiée et rap-
prochée d'un autre passage, résultera un
accord parfait? Et voila précisément ce qui
arrive dans nos quatre Evangiles. Clest a
mettre en lumicre ces rapports inaper-
~ eus, impossibles 4 ménager, et qui prou-
vent la réalité et la vérité de Thistoire,
qu'est consacré ce travail. ,

Pour sentir tout le prix de ces rappro-
chements, il faut les avoir découverts soi-
méme. Cela n’étant pas possible pour le
lecteur 4 qui nous présentons le travail tout
fait, il faudra au moins qu'il nous lise avec

.
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attention , lentement, pesant bien toutes
les circonstances , allant chercher les cita-
tions dans les Evangiles , lisant souvent le
chapitre entier pour mieux ‘se transporter
au milieu des événements décrits par I'au-
teur sacré. Ce n’est qu'unc lecture sem-
blable , une lecture attentive, patiente,

ui peut rendre ce livre vraiment utile.
Mais celui qui y chercherait un intérét
soutenu de la premiére 4 la derniére page ;
celui qui voudrait en juger par un coup-
d’ceil rapide , ferait micux de ne pas Fou-
vrir; il perdrait son temps, et louvrage
serait pour lui sans aucun intérét. Je dois
prévenir contre up autre écueil , cclui de
juger de tout un livre par quelques pages.
Cette manicre de juger serait, dans un tel
travail, plus facheuse que dans tout autre.
En effet, il ne s'agit pas ici du talent de
I'auteur qui se reconnait aussi petit que -
I'on voudra, et sans doute pas encore aussi
petit qu'il est, mais il s’agit de faits plus
on moins probants en faveur du christia-
nisme : I'un peut étre insignifiant aux yeux
du lecteur, ct le suivant [ui paraftre d’une



(44)

trés-haute importance. Qu'on se rappelle
donc bien que toutes ces preuves sont in-
dépendantes les unes des autres. On ne
peut pas dir® ici qu'une preuve foible af-
foiblisse la forte , mais on peut dive la
forte fortifie la foible. Un homme, adonné
au mensonge, me rapporte qu'il a vu tel
événement, tel jour, a telle heure, dans
tel lieu; sen témoignage n'est pas pour
moi d'un grand poids; mais survient une
autre personne digne par sa véracité ha-
bituelle de toute ma confiance : elle me
raconte le méme éviénement avee les mé-
mes détails. Je ne dirai pas que ke récitde
FYhomme menteur infirme celuide 'homme
véridique ; mais je dirai que celui de
Fhomme véridique vient a appui de ce-
hii de ’homme menteur. '
Le lecteur , sur qui ce genre de preuve
fera peu d'impression, devra bien se gar-
der d'en cenclure que la vérité du chris-
tianisme ne repose pas sur des bases soli-
des. Loin de la, ce travail n'est qu'un
grain de sable jeté dans la balance déja
comble de preuvcs, fortes, nombreuses ,
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variées en faveur de I'Evangile. Cest un sil-
londe plus tracé dans le champ des preuves
intrinseques du christianisme ; peut-étre
qn*el«iues grains pourront-ils y germer, mais
ce sillon restat-il stérile, ceux déja tracés
danstous les sens pourraient produire abon-
damment pour qui veut y aller moissonner.
Je n'ai pas méme épuisé la preuve que j'at
présentée ; tant s’en faut. On avait beau~
coup fait avant moi, et I'on pourra faire
encore beaucoup aprés. Jai évité avec le
plus grand soin de rapporter aucun des
rapprochements que je pourrais avoir pui-
sés dans mes lectures : je n'ai présenté que
ce qui est réellement mien, ou du moins ce
que j'ai cru tel. On comprend dés-lors que
chacun pourrait faice un travail semblable;
il en résulterait une masse depreuves heau-
coup plus grande. Si dix, vingt, cent per-
sonnes voulaient y travailler indépendam-
ment les unes des autres, je suis convaincu
que chacune d'elles y trouverait quelque
chose qui aurait été inapercu par toutes
les antres. S -

Enfin, je termine cette introduction en
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mettant en gar de le lecteur contre un dan-
ger que je n'ai pas toujours su éviter moi-
méme. Ce n’est pas la lecture d'un livre
tél que celui-ci qui peut donner la foi ;
tout au plus peut-il fortifier les croyances.
- Des preuves réellement efficaces | pour faire
naitre la foi, il faut les aller puiser dans
Ia lectare de la pure parole de Dieu, dans
la priére et dans l'examen de son propre
cceur. Je le dis donc ‘avec franchise : ce
livre ne persuadera pas I'incrédule, paree-
‘que Pincrédule ne veut pas étre persuadé,
et, qud un ouvrage de ce genre, il est
toujours poqmble d’opposer des objections.
Mais ce méme livre, infructueux pour un
esprlt pxevenu contre le chrxstmmsme,,
peut étre utile.au chrétien qui posséde déja
un peu de foi; cette foi ne fit-elle que
eomme le grain de sénevé, parce qu'il le
lira avec sxmphute avec smcéute, et non
avec un esprit de dispute. Ainsi donc, in-
crédules ou croyants, scrutez volre coeur,
priez votre Dicu, lisez sa Parole, et alors
vous cnouez, et,d celui quz crozt Dzeu
donne' la vie étemelle. :
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. 1. LAPIERRE DU SEPULCRE.

Le Sépulcre de Jésus avait été fermé
par une grande pierre scellde, et il dtait
gardé par des soldats. ( Voyez Mathicu,
ch. xxvm, versets 60 et 66.). ,

Le dimanche matin,Marie-Madelaine et
Marie, mére de Joses, viennent au Sépul-
cre pour embaumer le corps de Jésus, et
se disent en chemin : Qui nous roulera
la pierre qui ferme Uentrée du Sépulcre
(Marc, xvi. 3.)? Nest-il pas étonnant
que ces femmes s'inquiétent de qui pourra
leur rouler la picrre qui ferme I'entrée du
Sépulcre, et ne se mettent pas en peine
de deux autres circonstances bien autre-
ment embarrassantes : premiérement que
la pierre était scellée dans le roc , secon-
dement que des gardes entouraient le
Sépulcre (1). En effet, voila une absur-

(1) On ne peut pas dire que ees femmes ne &'in-
quictaient pas de la présence des gardes parcequ’elles
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dité, dirait-on sans doute aprés une lec-
ture superficielle, Eh bien! cette appa-
rente absurdité est au contraire réellement
une preuve de plus de la véracité de tout
le récit. Voici comment : Oui, ces femmes
devaient étre embarrassées pour la picrre
a rouler; car elles I'avaient vu placer et
elles savaient qu'elle était grande. Math.
xxvit, 60 et 61 : et (Joseph) ayant
roulé une grande pierre & lentrée du
Sépulcre, il s'en alla ; et Marie- Made-
laine et Pautre Marie étaient lé assises
vis-a-vis du Sépulcre. Mais non, elles
ne devaient pas s'inquiéter du scellé. et
des gardes, car clles devaient ignorer ces
deux circonstances qui nc se réalisérent
e le lendemain, quand ces femmes se
urent retirées, et que les principaux sa-
crificatewrs , sc rappelant la prédiction de

eomptaient sur leur complaisance pour leur. permet—
tre d’accomplir I'embaumement , car alors clles ne
sc geraient pas demaundé qui nous roulerala pierre,
ayant des soldals romains & leus service.
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2. L’OREILLE COUPEE.

Jtsus, arrivé 3 Gethsémané, ordonne
a ses disciples de s'asseoir (Mathieu xxvi,
36.), et séloigne d’eux, accompagné de
Pierre et des deux fils de Zébédée. Quand
il est €loigné de ses disciples de la dis-
tance d'un jet de pierre (Luc, xxu, 41.),
il laisse encore la Pierre et les deux fils
de.Zébédée , fait quelques pas, et. prie
(Mathieu xxvi, 837 39.); puis, verset
40, il est dit qu'il revint vers ses disci-
ples. Remarquez que ce n'est” pas.vers
les disciples qu'il a laissés. en premier
lieu, que Jésus revient, et qui étaient au
nombre de huit. (Judas dtant. absent ) ;
mais vers les trois qu'il 2 amends prés de
lui, c’est-a-dire, versPierre et les J::rux fils
de Zébédée ; car ce méme verset 40 qui
annance le retour, de Jésus vers ses gis-
ciples, se termine ainsi : et il (Jésus)
dit & P1erre : Est-il possible que vous
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n'ayez pas pu veiller une keure avec
moi. Une seconde, une troisiéme fois Jésus



(22)

la part des principaux sacrificateurs et
des sénateurs du peuple. Et celui qui te
{rahissait leur avait donné ce signal. :
Celui que je baiserai, c'est lui , saisis-
sez-le. Et aussitot , s’approchant de Jé-
sus , il lui dit : Maitre , je te salue ; et
il le baisa. Et Jésus lui dit : Mon ami,
pour quel sujet es-tu ici! Alors ils s'ap-
prochérent et jetérent les mains sur Jé-
sus et le saisirent. En méme temps , un
de ceux qui étaient avec Jésus, portant
la main a Lépée ,1a tira et en frappa un
_serviteur du souverain sacrificateur, et
lui emporta une oreille. Maintenant, quel
‘est celui des apdtres qui coupa l'oreille ?
D’aprés tout ce que nous venens de faire
remarquer, ce ne peut étre que Pierre, ou
wn des deux fils de Zébédée , aupres des-
quels se trouvait Jésus, et non un des huit
-autres, qui sont' dloignés de la seéne, de
‘la distance. ‘d’an jet de pierre. En effet,
“ouvrons PEvangile selon saintJean ;. <h.
-xvat, versel 40, nous y lisows: Alors
"Simon PRRE ayant une ‘éple, la tira et
“frappa un servitewr du souverain. sacrifi-
eateur , et lui coupa l'oreille.
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3. PIERRE
HABITANT DE GALILEE.

MATHIED, chap. vim, v. 14, nous dit :
Jésus dtant allé dans la maison de
Pierre ; et neuf verscts plus haut, il dit :
Jésus étant entré @ Capernaiim. On pent
conclure de 1a que Pierre, avant d'avoir
quitté ses occupations pour suivre Jésus ,
habitait Capernaiim, puisque maintenant il
-y retrouve sa maison et sa famille. En
.effet, c'est ce qu'on peut aussi conclure
.de. Mathieu, 1v, I8 : Et comme Jésus
mmarchait le long de la mer de Galilée
4l vit deux fréres , sayoir : Simon qui
Jut appelé Pierre et André, son frére,
.qui jetaient leurs filets dans la mer, car
‘tls dtaient pécheurs, et il leur dit: Ve-
-nez aprés moi, je vous ferai pécheurs
d'hemmes. Or, comme Capernaiim était
.sur les bords du lac de Galilée, on
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comprend trés-bien que Pierre ait sa mai-
son dans cette ville et exerce la profession
de pécheur sur les bords de ce lac.

4. LES DEUX EPKES.

- Jeax (ch. xvim, v. 40.): Or, Simon
‘Pierre , ayant une épée , la tira et en
frappa un serviteur du souverain sacri-
ficateur. N'est-il pas étonnant qu’une épée
se trouve ici entre les mains d'un des apd-
tres ? Cette objection se change en indice
de véracité, lorsqu'on -lit Luc xxn 254.
Dans ce passage ol est décrite la scéne
du souper, qui frécéda immédiatement
celle: du jardin de Gethsémané, Jésus
exhorte ses disciples & se préparer 3 des
persécutions , et leur dit: Que celui qui
n'a point d'épée vende sa robe et achéte
‘une épée. Les apbtres lui répondirent:
‘Seigneur , voici deux épées. Dés-lors,
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on comprend trés-bien comment, quelques.

henres aprés, nne épée se trouve entre les
mains de Pierre. o

5. LE VINAIGRE .

Voicrunrapprochement du méme genre.
Jean x1x , 28 et 29. : Aprés cela, Jé-
sus sachant que toutes choses étaient
accomplies Zit, afin que toute I'Ecri-
ture fult accomplie : }ai soif , et il
avait ld un vase plein de vinaigre ; ils
remplirent donc de vinaigre une éponge
et lamirent au bout dune branche d'hy-
sope, et la lui présentérent & la bouche.
On pourrait se demander comment un vase
de vinaigre se trouve dans un tel licu, sur
une montagne, loin de toute habitation ?
encore iei l'objection se change en preuve,
car ( Mathieu xxvir, 33.) il est dit: Et
arrivés dans le lieu appelé Golgota,
- c'est-a-dire, le liew du Test, ils lui
présentérent d boire du vinaigre mélé avec

2
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du fiel. On voit donc que les soldats
avaient apporté, a Golgota, du vinaigre
ct du fiel, boisson qu'on donnait ordinai-
rement aux criminels condamnés au sup-
plice de la croix, sans doute pour dimi-
nuer le sentiment de leur souffrance ;
dés-lors,il est tout naturel que, trois heures
plus tard , lorsque Jésus dit : J'ai soif, un
vase de vinaigre se soit trouvé-la.

6. ENTREE
TRIOMPHALE - DE. JESUS.

Quaxp eut lieu l'entrée triomphale de |
Jésus 2 Jérusalem? aucun des évangelistes
ne le dit explicitement. Examinons donc
de prés leurs divers récits, et voyons s'il
nc serait pas possible de fixer cette €po-

ue, et &ils sont d'accord entr'eux. Jean
2 xn, 4.) dit : Jésus done-, six jours
avant Pdque , vint & Béthanie.. Jus-
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gu'au v. 4, il raconte ce’qui se passa
dans un souper donné 4 Jésus, et auv. 42l
dit: Le LENDEMAIN une grande quantité.
de peuple, qui était venu a la féte,ayant
oui dire que Jésus venait & Jérusalem,
prirent des rameaux de palmes et sor-
tirent au-devant de lui, et ils criaient :
Hosanna | béni soit le roi d'Israél qui
wient au nom du Seigneur | et il con-~
tinue le récit de I'entrée de Jésus 3 Jéru-
salem. Donc , d'aprés Jean, en rappro-~
chant les versets 4 et 42 du chap. xm,
I'entrée triomphale eut lieu le lendemain
du sixi¢me jour avant PAque, en d’autres
termes, cinq jours avant Pique. Mainte--
nant ouvrons Marc. Il ne fixe pas le jour,
et ce n'est que par le rapprochement de
$ix passages différents qu'on parvient 3 le.
déeouvrir ; et, aprés cet examen , il se
trouve qu’it»'est ~en parfait accord avec
Jean. Qu'on lise ee'qui suit, et qu'on nous
dise si-ee rapport a pu étre prémédN, “on
copié. Jean place Pentrée triomphale cirq
jours avant Pique, et comme Marc ra-
conte cette méme entrée ( X1, 7. ), son
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vécit, pour étre d'accord avec Jean, doit
nous  placer cinq jours- avant Pique.
‘Yoyons si celte supposition se réalisera.
Verset 42 il dit: Lz LeNpEMAIN en re-
venant de Bethanie, etc. Nous devons
donc étre au quatriémejour avant Paque.
Aux versets 19 et 20 il est dit : Le soir
étant venu, il sortit de la ville, et LE
MATIN comme ils passaient, etc. Nous
voiei au troisiéme jour avant Pique; de
1A & la fin du chap. xm, Clest le récit
nen inlerrompu de ce que fit Jésus dans
cette journce; et le chap. xm commence.
ainsi : Et, comme il se retirait du tem-
ple,un de ses disciples lui dit : Mailtre,
regarde quelles pierres et quels bdti-
ments : et Jésus, répondant, lui dit :
Vois-tuces grands bdtiments! il 0’y sera
point laissé pierre sur pierre qui ne soit
démolie ; et comme il se fut assis ap
MONT DES OLIVIERS, elc. De ce passage
nous pouvons conclure que nous sommes
au soir; car Luc (xx1,37.) nous ap-
prend que Jésus enseignait le jour dans
l¢ temple et qu'il se retirait , et demeu-
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rait L4 Nurr dans la montagne qui est
appelée des Oliviers. Ainsi, le'rgcit qui
commence quand Jésus est assis au mont
des Oliviers, et qui finit avec fe ch. xmr,
a donc liew le soir du troisiéme
jour avant PAque. Maintenant pour qu'il y
ait accord entre Lue¢ et Jean, le chy x1v
devra commencer par le récit de ce qui se

asse le lendemain, deux jours avant

aque. En effet, c’est exactement ce qui
est (Marc, x1v, 4.) : Or, la féte de Igd-

ue etdes pains sans leyain était pEUX
Jjours aprés.

7. LE 'swc(')'m'o‘lm.- -

Luc (xvm, 6.) dit: Le Seigneur leur
dit © Si votre foi dgalait senlement un
grain de sénevé, vous diries & er syco-
more , déracine-toi et va te planter dans
Ja mer, et il vous obéirait., Le pronom
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démonstratif c semjale mdlquer que Jésus
avait cet arbre sous les yeux; il n'était
done ni dans le témple, ni dans une mai-
*son : il devait étre en plein champ. En ef-
fet, en remontant au chap. x1v, ver. 25,
il estdit: Une grande troupe dc peuple
marchact cwec Jésus.

[

8. PREMIERE'
APPARITION DE JESUS APRES SA RESUR-
RECTION,

Jeaw (xx,19.) : Sur le soir du méme

Jjour , qui était le premwr de-la semaine,
les portes du lieu ot tous les disciples
étajent assemblés étant fermées , parce
qu'ils crazgnawnt les juifs , Jésus wint.
et se tint au milieu deux, et leur dit :

La paix soit avec. wus.D’apres ce .ver~
set, la premiére apparilion de Jésus aux

[
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disciples est accompagnde des cinq circons-
tances suivantes : o
A° Elle a lieu lepremier jour de la
semaine; - - '
20 Sur le soir;
3> Devant tous les disciples réunis (1);
“ &’ Quand ils dtaient dans une mai-
son, car il est parlé de portes:fermées ;
+ 5° Jésus dit : La paix soit avec
vous. X IR :
Voila cinq circonstances réunies en un
seul verset et appartenant toutes au méme
événement. Eh bien! en rapprochant divers
passages de Luc, et aprés avoir tiré diverses
inductions rigoureuses, on retrouve ces
cinq circonstances rattachées au méme

.(1) Remarguez que le mot disciples ne désigne
pas seulement les onze qui sont-nommés plus par-
ticuli¢remcnt apéeres , mais 1'ensemble de ceux qui
croyaient en J.-C. Cette réflexion est confirmée
par Luc Vi, 13 : Il appela ses DISCIPLES cb.en
choisit douze auxquels il donna le nom D’ 4PETRES:
On peut donc croire qu’ici I’expression, les disciples
étaient reunis, désigne la réunion des apdtres et
des autres disciples.’ o C
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gvénement , la premiére apparition de Jé-
sus aux apbtres. En voici la preuve.

‘Luc (xx1v, 60.) ; Pendant qu'ils s'en-
tretenaient ainsi, Jésus apparut au mi-
lieu deux et leur dit : La paix soit avec
vous. Veici donc Fapparition dont il est
question. Voyons maintenant si nous ne
pourrons pas, dans ce chapitre de Luc ,
relrouver éparses nos cinq circonstances.

Verset 4°r il est dit : Le premier jour
de la semaine, etc. Lisez jusqu’au v. 43.
Ici la scéne change, mais non pas le jour ;
car il est dit : Ce jour-la. V. 33 la scéne
change encore, mais nous sommes tou-
jours dans la méme journée; car il est
dit : Se levant 4 L'inszanT. Ainsi au v.
36, c'est-d-dire 2 I'époque de I'apparition
de Jésus, Luc nous place au premier jour
de la semaine; donc : ,

1° Elle eut lieu le premier jour de la
semaine. Cétait notre premicre circons-
tance , d'aprés Jean.

Etudions toujours ce chapitre xx1v de
Lac. Du 4¢* verset au 36™¢ que se passe-
t-:1? 1-a 11, les femmes vont au Sépul-
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phr une journée ; ‘surtoutt §i on y ajoute
les intervalles ndcessaires entre chacune
de ces actions? Ainsi, nous sommes au
¥.. 36 de Luc, placés au soir. Donc,

2’ L'apparition eut lieu sur le soir.
.Cétait notre seconde circonstance, d'aprés
Jean.

Au verset 33, toujours du méme cha-
pitre, il’est dit *n parlant des deux disci-
ples qm reviennent d'Emuraiis: Ils retour-
nérenta Jérusalem, et ils trouvérent quc
les onze, et, ceux qui demeuraient avee
‘eux, étaient assemblds. Remarquez ces
mots : Les onze et ceux qui étaient avec
eux ; ainsi étaient réunis, non seulement
les apbtres , mais les disciples; donc I'ap-
parition eut lieu. '

3° Devant tous lés dzsmples réunis.
C’etaxt notre t.lmsxéme arcoﬂstance , d'ad
prés Jean.

Continuons. V. 42: on oﬂ're a Jésns du
miel et du poisson réti ; donc : 5

h° Ils étaient dans une maison. C’etmt

. notre quatriéme circonstance,d’apiés Jean.
- Enfin, v. 36, Jésus, en entrant, pro-
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ponce ces mots : La paix soit avec vous.
Donc, enfin, d’aprés Luc,

- §° Jésus dit: La paix soit avec vous,
C’était notre cinqujéme circonslance, d'a-
prés Jean., o _
~ Qu'on explique maintenant par d’autres
suppositions que celle de la réalité du fait,
Paccord parfait de ces deux récits! =

9. DANS LA MAISON. . .

* Marc (X, 20.) : Quand ils furent
‘dans la maison , ses disciples linterro-
gérent. Ces mots, dans la maison, dé-
célentun témoin ot:ufaire, ou du moins sont
un indice de vérité-dans le récit; carils ne

" %e rattachent 2 rien de ce qui précéde, ni a
riende ce qui suit. On peut faire uneremar.
que semblable sur Marc (x1v, 5.), olt, ay
milieude I'arrestation deJésus et delafuite
de ses apbtres, I'Evanggéliste interrompt son

~
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récit pour dite: Or, il y avait ld un jeune
homme qui le suivait-couvert seulement
d'un linceul, et quelques gens layant
pris, il leur laissa son linceul et s'en-
Suit tout nu. Et nulle autre part il n'est
parlé de ce jetne homme ; sa présence ,
son action ne se lient & rien dans le cha-
pitre. Or, un imposteur n'écrit pas sans
motif ; pourquoi aurait-il parlé d'un fait
aussi insignifiant? Tandis qu'cn supposant
un historien qui raconte, il suffit que le
fait ait eu licu pour qu'il puissc le rap-
porter , sans s'inquiéter s'il est nécessaire
ou non i l'ensemble de I'écrit?

Je fais la méme remarque sur nombre
de passages ol une interrogation est jetée
sans réponse au milieu d'un discours tenu
par un auire persongage : en voici quel-
ques exemples.

Jean (xvur, 38.): Pilate dit & Jé-
sus i Qu'est-ce que la vérité ! et ayant
dit cela, il sortit...... Faire une question
et ne pas attendre de réponse, c'est ce
qui nous arrive tous les jours, c'est dans
la nature ; mais qu'un faussaire ait songé a
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faire faire cetle question pour ne pas y
x"]épondre, voila ce quwon ne comprendrait
~ pas.

De méme, Luc (xm, 41.) :-Alors
Pierre lui dit : Seigneur , est-ce seule-
ment & nous que tu adresses cette para-
bole, ou si c'est a tout le monde. Es Jésus
sans lui répondre, continue son discours.

De méme, Jean ( x1v, 22.) : Judas ,
non pas U'lscariot, lui dit : Seigneur ,
pourguoi te feras-tu connaitre @ nous et
non pas au monde! Jésus répond , non
pas & sa question, mais en continuant ins-
truction qu'il avait commencée plus haut.

Enfin, Marc (1x, 16 et47.): Et il
(Jésus) interrogea les scribes, disant :
De quoi disputiez-vous avec eux ? Eg
quetqu’un de la troupe , prenant la pa-
" role dit ;: Maitre, je t'ai amené mon fils
qui a un esprit muet ,.etc. Ce ne fut cer
taincment pas 12 la-réponse des scribes:;
mais Phistorien ne rapporte pas leur ré-
ponse, parcequ'ils n'en firent pas; et ii
rapporte l'interraption de-la conversation
par: les paroles de ce pére , parceque oes
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paroles furent prononcées ; en un mot,

c’est de I'histoire, ce n'est pas du roman.

On n'invente pas comme cela, a dit J.-J.
Rousseau,

10. LA PLACE DE JUDAS.

~Voici un des rapports les plus fugi-
tifs qu'il soit possible de saisir. D'aprés le
- récit de trois €évanggélistes , on peut con-
~ elure que la place que Judas eccupait 2
* la table de la.céne, était rapprochée de
- celle de Jésus; mais ce qu'il y a de re-.
marquable , c'est qu'on arrive , dans cha-
que évangéliste, 2 la méme conclusion par
" trois voies différentes. .
.~ A° Mathieu (xxiv, 25.):Et Judas
gut le trahissait, répondit : Maitre, est-
 ce moi ! Jésus lui dit: Tu las dit. Ou:
" vroz' maintenant Jean (xm1, 27 et 28.),
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- vous verrez que Jésus faisant allusion i la
- trahison dé Judas, lui dit, au moment ou
Judas se retire : Fais au plutit ce que tu
as a faire ; et 'Evangéliste ajoute : Mais
aucunde ceux quidtaient a table né com-
prit pourquoi il disait cela. On peut con-
clure de ces derniéres paroles, qw'encarean
- moment ol Judas se retira, les apOtrésine
savaient pas que c'était lui qui trahirait
- Jésus; donc la réponse de Jésus 4 Judas :
Tu las dit , n'avait pas été entendue de
toute la table ; j'en conclus que la place
de Judas était rapprochée de celle de
Jésus.

2’ Mathieu ( x1v, 20. ) : Jésus désigne
ainsi Judas : C'est l'un de vous douze qui
met la main au plat avec moi. Qu'on se
rappelle que les anciens étaient placés au-
tour de la table, couchés sur des lits, et
P'on:comprendra que les convives devaient
étre assez distants pour que deux person-
hes;:si elles' n'étaient voisines, ng:pussent
pas. mettre ‘la main ensemble dans- le
- méme. plat. Je conclus de 1z que Lz place

- de'Judas: était rapprochée de celle de

Jésus, .

,
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3° Jean (xm, 25.) : Un disciple de-
mande 3 Jésus quel est celui qii l¢ trahira,
Jésus lui répoud = C'est celui d qui je
donnerai ee morceau trempé. D'aprés la
* réflesion précédente sur Péloignement des
convives , cette circonstance que Jésus
donne un morceau 3 I'un d'eux, exige que
- celui-ci soit rapproché de lui. Donc , en-
core , je conclus de 1a que la place de
Judas était rapprochée de aclle de Jésus.

11. ADRESSE
'DES. ACCUSATBURS DE JRSUS.
Remarquez Fadresse des. juifs qﬁ‘ven-
lent faire mettre Jésus 3 mort. Quel est le
wrai motif pour lequel ils le condarnent 2
Cest yue Jésus se domne pour le Christ,
le Fils de: Dieu. Le grand prétre le ditlui-
méme en présence ﬁts juges réynis, Ma-
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thieu (xxv1, 63 et 66.): Alors le sou-
verain sacrificateur prenant la perole,
lui dit (a Jésus ) : Je tadjure par le
Dieu vivant, de nous dire si tu es le
Christ, le Fils de Dieu. Jésus lui ré-
pondit : Tu FPas dit, et méme je vous dis
;ue wvous wverrez ci-aprés le” Fils de
homme assis & la droite de la puis-
sance de Dieu et venant sur les nudes
du ciel. Alors le souverain sacrificateur
déchira ses habits , disant: Il a blas-
phémé ; qu'avons-nous plus besoin de
témoins ! Pous wvenez dentendre son
blasphéme, que wvous en semble? lis
répondirent : ll a meérité la mort. Dés-
lors ils se consultent comment ils pourront
le faire mourir (Mathieu xxvir, 1.); et
comme ils ne peuvent le faire sans le con-
sentement du gouverneur romain, ils ame-
nent Jésus devant” lui; mais sachant bien
que Pilate ne condamnera pas. un homme
4 mort pour s’étre dit le Chrit, le Fils de
Dieu, car c'est-l4 une question juive et
religieuse , dans laquelle uu gouverneur
-romain et civil n'a rien i3,déméler, ils
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changent I'accusation et diseat que Jésus
rétend au titre de Roi des juifs; et c'est
ﬁ premiére question que Pilate fait 2 Jésus
( Math. xxvir, 41.): Le lgouuemeur lin-
terrogea disant : Es-tu le Roi des juifs!
Une telle accusation ne pouvait manquer
de produiréson effet auprés de Pilate ; car
elle présentait Jésus comme un rebelle a
T'autorité de empereur romain dont Pi-
late était le représentant; et ce qui prouve
bien que cet effet était prévu et désiré
par les accusateurs de Jésus, c'est que
and Dilate veut le relacher ils lui crient s
8i tu le délivres, tn n'es point ami de
César, car quiconque se fait roi, est en-
nemi de César (Jean x1x, 12.). Et enfin,
ce qui prouve que les accusateurs de Jésus
avaient eu la précaution de ne pas parler
d’abord 4 Pilate de la prétention que Jésus
avait d'étre le Fils de Dieu, vrai motif de
leur haine, c'est que lorsque Pilate en est -
informé plus tard (Jean xix, 7. ), il craint
davantage et rentre dans le prétoire pour
interroger Jésus de nouveau (Jean xix,
8 et 9.). — Maintenant que le lecteur oh-
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- férents, celui de Mathieu et celui de Jean ;
deés-lors cette adroite précaution des juifs
porte un cachet de vérilé qui ne peut 6
sulter que de la véalité des faits.

12. JESUS QUI SERT.

Lyc (xx, 27. ): Jésus dit A ses discl-
ples, tandisi quil est & table avec eux :iJe -
‘suis au milieu de vous, comme celui:qui
sert, Cependant, en lisant tout ce qni pré-

“céde, on ne voit pas que Jésus ait fait,
dans ce. repas , aucun acte de servitude ;
mais .en se rappelant le récit de Jean ol
Jésus, dans ce méme repas, lave les pieds
serve hien que ce n'est pas I'évangéliste
lui-méme. qui fait rematquer cette adresse
des accusateurs , pour obtenir le consen-
tement de Pilate 2 la mort de Jésus ; elle
résulte d'une lecture attentive de son écrit
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et de la comparaison de deux récits dif- #
4 ses disciples, les paroles rapportées par
Luc s'expliquent et recoivent une confir-
mation de leur véracité.

13. PREM!ER o
RENIEMENT DE PIERRE.

8

Le premier reniement de Pierre est ra-
conté par les quatre évanﬁflistes, accom-
pagué de circonstances différentes , et ces
différences , loin d’affoiblir 1a véracité de-
leurs récits , ne-font que la rendre encore
plus évidente. Voici comment. Jean ne cite
qu'une circonstance, c'est que ce renie-
ment a lieu 4 occasion de I'imterrogation -
dune servante (Jean xvin, 17.). Mathieu
en cite une de plus : ce reniement a liew
dans la cour ( Math. xxv1, 69. ). Enfin,
Marc ajoute que ce fut tandis que Pierre:
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se chauffait (Marc x1v, 54.). Maintenant
ouvrons Luc. Au cbapitre xx11, versets 55
et 56, nous trouverons qu'il y est fait men-
tion -des trois circonstances éparses dans
les trois autres ¢vangélistes : Et ayant
allumé du feu au miliew de 14 cour et
s'étant assis ensemble, Pierre sassit
anssi parmi eux; et UNE SERVANTE le
wvoyant assis PRES pU FEU, etc. Ce qui
montre encore mieux la rdalité de tous ces
faits et éloigne toute idée qu'ils pourraient
avoir été copiés d'um évangéliste par un’
aulre , cest é[ue les mémes circonstances:
sont rapportées en termes différents , pré-
sentdes sous des formes diverses. Ainsi ,
Marc dit que Pierre se chauffait , et Luc
dit que la servante le vit assis prés du
" feu. Mathien rapporte que Pierre était
assis dans la cour , et Luc rapporte que
c’était dans la cour que le feu était al-
lun®. Maintenant je  demandé si un im-
posteur aurait.songé & combiner des détails
aussi minutieux , et si c’est au hasard ou
3 la vérité quon doit atiribyer de tels
rapports ? .
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145. LE PRETOIRE.

D'aprES Mathieu xxvi, Pilate interroge
Jésus, verset 19 , Etant au sidge judical,
et verset 27 , Jésus est amené au pré--
toire. Donc, daprés cerécit , le sidge ju-
dical est hors du prétoire. Maintenant ,
ouvrez Jean , chapitre X1x , et rapprochez
les v. 9 et 13 que voici: /I(Pilate) entra’
donc dans le grétoire, etil dit a Jésus:
D'ou es-tu, etc. !... Quand donc Pilate
eut entendu cette parole , il mena Jésus
dehors et s'assit dans son siége judical
au lieu appelé pavé (1). De cet évangé-
liste aussi vous conclurez que le siége
judical était hors du Prétoire. 11 y a

(1) Ceux qui vérifieraient ces passages sur des’
versions frahgaiscs , pourraient trouver dans Mathieu
le mot siége judical,, et dans Jean celui de tribunal;
mais, dans le texte grec; le mot est le méme ;

Prpa
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donc ici accord parfait entre les deux ré-
cits; et remarquez combien peu cet accord
al'apparence d’avoir été prémédité, D’abord
la séparation du Prétoire, du siége judical,
n'est indiquée directement ni par!'un ni par
I'autre évangéliste ; elle résulte du rappro-
chement de deux. passages dans chacun
des récits , et, en second lieu, ce rappro-
_ chement de passages est différent dans les
deux évangeélistes.

15. LIEU
DU PREMIER INTERROGATOIRE.

Dans Marc,(xv, 2 ), Pilate interroge
Jésus pour la :premiére fois ; mais rien
r'indique le lieu ol se passe cet intorro-
§atoire. Au verset 16, il est dit: Alors

es soldats Pemmenérent ( Jésus ) dans
la cour du Prétoire. Donc, ce premier
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interrogatoire eut lieu hors du Prétoire.
En effet, Jean (ch. xvim, ver. 28 et 29),
en .nous rapportant ce premier interroga--
toire, dit : Ils menérent Jésus de Caiphe
au Prétoire; c'était le matin, et ils n'en-
trérent point dans le Prétoire, elc....
Pilate done sortit vers eux et’ dit , etc.

16. LIEU
DES OUTRAGES DES SOLDATS. -

JEAN, x1x, 1 et & : Alors Pilate fit
prendre Jésus et le fit fouetter , et _les
soldats pliérent une couronne dépines et
la lui mirent sur la téte , et le vétirent
d’un manteau de pourpre ; et ils lui di-
saient ; Roi des juifs, nous te saluons ;
et ils lui donnaient des soufflets. Pilate
sortit encore une fois et leur dit : Le -
voici, je wous Pamine pEmors, etc.
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D'apris ce passage, Jésus, quand il fut’
ainsi vétu et outragé par les soldats , €tait
donc DEDANS, puisque aussitdt aprés Pilite
dit ‘aux juifs qui attendaient 4 la porte du-
Prétoire ; Je vous l'améne DEHORS. En’
effet, Mathieu nous le dit d’'une maniére:
positive, chap. xxvm, vers. 27 et 30 : Et
les soldats du gouverneur amenérent.
Jésus pans e PrEroire, etc.; ils le
vétirent dun manteau décarlate , puis:
ayant fait une couronne d'épines, etc.
Ainsi un évangéliste indique indirectement-
un intérieur. ‘Un autre évangdliste dit :-
Dans le Prétoire. N'y a-t-il pas la acccord?
ot y a-t-il 12 préméditation? - -t
Je ferai ici une réflexion qui s'applique-
i Pensemble de cet ouyrage. Je veux sap--
poser ( ce-que je ne crois pas toutefois ),
que quelques-uns des rapprochements que
nous citons aient été ménagés avec adresse
par 'un des évangélistes, d’aprés le récit
d'un autre événg«g?ste; Ainsi, je suppose
que Jean ait imité Mathieu. Mais remar-
ez que ces rapprochements sont si nom-
reux et si variés que, pour les ;xpliqucr
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fous par l'imitation d'un évangdliste , par
un autre évangéliste, il faudrait tantét sup-
poser que c'est Mathicu qui a copic Jean,
tantét Jean qui a copié¢ Mathieu, ce qui
est ahswde ; car, si celui qui a éerit le sc-
cond a puimiter celui qui a écrit le prewier,
celui qui a écrit le premier ne peut avoir
imité celui qui a écrit le second. Ainsi,
vne partie de ces rapprochements échappe
donc de foute nécessité i la supposition

Yils aient été prémdédités ; or il suffit
quil en soit ainsi pour unc partie, pour
que notre argumentation en faveur: du
christianisme, conserve toute sa force. On
pourrait dire de plus que la partie qui est
ainsi mise a P'abri de toute attaque, milite
en faveur de celle que nous avions aban~
donpée 2 une fausse supposition.
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47. PATRIE DE PIERRE.

Marc, 9, 16 : Et comme il ( Jésus)
marchait le long de la mer de Galilée,
il vit Simon (Pierre) et André, son
JSrére, qui jetaient leurs filets dans la
mer, oar ils étaient pécheurs. De ce pas-
sage , ou nous voyons Pierre exercer sa
profession de pécheur sur le lac de' Géné-

~ sareth , et rencontré pour la premiére fois

par Jésus , nous sommes conduits i crbire
il est 12 dans sa patrie, ou que du moins
il n'en est pas éloigné. En effet, Jean nous
dit que Pierre était de Bethsaida , ville sur
les bords du méme lac ; mais Jean nous
dit cela_d’une maniére si accidentelle,
qu'on ne peut soupconnerde sa partaucune
réméditation d’accord avec Marc. Voici
e passage (Jean,1,41.): Or, Philippe
était de Bethsdaida, qui était aussi la
ville d'André et de PiERrE.
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_ 18, LA MERE
- BT LES FBRRRS DR JESUS,

MAnc y My .32 : On Ini dit (& Jésus):
Voila ta mére et tes fréres, la pEaors
qui te demandeént. Jésus était donc dans
ce moment daus un intérieur de maison
ou de synagogue. En effet, remontant plys
haut, verset 20, nous voyons que I'évan-
gél‘lste avait dit en passant : Puzs ils vin-
er dans la maison. .

. ~ 49. RENCONTRE
. DU JEUNE HOMME RICHE,

’ Ma'mmu, xix, 16 : Et voici, quel ) un‘
s'approchant, lui dit (& Jésus): Maitre
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qui es bon, que ferai-je pour avoir ls
vie éternelle ! Ou cette rencontre de Jésus
€t de cet homme a-t-elle en lieu, d'aprés
Je récit de Mathieu? En remontant an
‘commencement de ce méme chapitre, on
Lt : 11 (Jésus) partit de Galilde et vint
- wers les confins de la Judée, au-deld
du Jourdain. Donc Jésus . revenant de
‘Galilée , était : £° sur les confins de la
Judée ; 2° au-deld du Jourdain , double
désignation qui fixe le lieu, oli se trouvait
-Jésus avec précision, 4 'endroit ol le Jous-
dain se coupe avec la ligne qui trace les
confins de Ia Judde (4): or ce point est &
environ trois lieues nord-est de Jérico.
Done , d'aprés Mathiew : La rencontre &

(1) On ne peut pas dire que ces mots de Ma-
thieu , au-de& -du Jourdaiu , indiqnent un liew
€éloigné du Jourdain; car, commela Judée ne §°¢-
tend pas & I'est au-dela de ce fleuve, il ne serait
Yh“ vrai que Jésus fit vers les confing de la Judée,

1 ne peut donc y avoir que le point méme .oh lg
fleuve touche la ligne qui-termine la Judée qui ré-
ponde & cette double indication : wvers les
de la Judéé e au-deld du Jourdwin.
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liew au nord-est de Jérico et prés de
cette ville. S .
Maintenant Luc, xvirt, 18, aussi packe
de cette rencontre ; voyons ou il la place.
D'abord il ne parle pas du lieu ; mais aus-
sitdt apces le nairé de ce qui se ‘passe
“entre ce jeume homme et le Sauveur, et
Iuelques paroles de Jésus 2 ses apbtres ,
uc dit, verset 35 : Comme il ( Jésus )
approchais de Jérico. Nous pouvéns donc
déja. conclure que, d'aprés Luc, la ren-
.contre eut lieu prés de Jérico. Cela ne
suffit pas, car on pousrait objecler que
Jésus pouvait approcher de Jérico en ve-
- nant de divers cétés , du nord , comme du
midi, et qu'ainsi malgré cet accard surla
proximité de Jérico, les deux évangdlistes
pourraient bien encore placer la rencontre
en deux lieux différents; mais il se trouve
que quatre versets avaot de dire que Jésus
approchait de Jérico, Luc nous avait ap-
pris que Jésus allait & Jérusalem ; donc
ceés deux circonstances : quil se dirigeait
sur Jérusalem et qu'il approchait de Jérico,
ville située au nord-est de la premiére,
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ace Te point de départ de Jésus sur fa
igne du nord-est de Jérico. Donc, epfin, -
-d'aprés LuczLarencontre eut liew aunord-
est de Jérico et prés de cette ville ; ré-
sultat identiquement le méme que celni
auquel nous a conduits Mathieu. :

_ _20. MARIE.

- JEAN, x1, 2, dit : Cette Marie était
. eelle qui oignit le Seigneur d'une huile
de parfum et qui essuya ses pieds aveo
ses cheveux.-Quelle est cette Maric? quelle
est cette onction dont parle ici saint Jean?
il n'en est pas dit un seul mot dans toute
Ia partie de FEvangile qui précéde. N'y a-
t-il pas duns celte maniére de faire allusion
A un fait dont on n'a pas: parlé, comme A’
un fait connu, un iadice-de vérité ? Cela
ne semble-t-il pas indiquer que I'écrivain
suppose: ses lecteurs instruits de ce domt
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il leur parle? Si le fait de Fonction des
ieds de Jésus, par Mariey n'avait pas eu
ieu. et n'était-qu'une invention de I'évan-

géliste , saint Jean aurait-il commencé par

y faire allusion pour ne le raconter qu'un

chapitre plus loin? .

21. LAZARE.
- JeaN, X1 : Ses sceurs ( les sceurs de
- dLazare) donc envoyérent dire & Jésus
Seigneur, celui que tu aimes est malade,
- Ces paroles supposent que Jésus connais-
sait-déja Lazare et ses sceurs; cependant,
dans tout ce qui précéde , saint Jean n'en
arien dit. On ne peut pas dire que Jean
ait copié ces paroles dans I'un 3es trois
autres évangélistes, car luiseul raconte ce
fait de la résurrection de Lazare. Comment
doné nous présente-t-il Jésus comme con-’
maissant déji cette famille de Béthanie ?
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Ouvrez Luc, au, chap.x, vers. 38 ct 40,
et vous troaverez lexplication de cette
bizdrrerie et la confirmation de ce fait :
Et il arriva, comme ils s'en allaient, gu'il
entra dans une bourgade, et une femme,
nommée Marthe , le recut dans sa mai-
son ; et elle avait une sceur , nommde
Marie, etc. Cette premiére visite de Jésus
A la maison de Marthe ct de Marie, visite

« dont Luc seul nous parle, et qui est anté-
rieure 4 I'époque ot nous place saint Jean,
nous explique donc le passage de ce der-
nier évangeliste. ' '

22-ENVOY 7

' DES DOUZE DISCIPLES. A

4 le rap?

prochée de Nazareth, que Jésus a@voya ses*
douze disciples ptécher 1'Evangils ; ‘et leg’
thois' premiiers: évangélistes sont en’ parfait

' C& fut dun bourg, o d'une vil



(38)

accord sur ce point. Sans doute cet accord
naurait rien de remarquable si I'un des
€vangdlistes avait dit : « Jésus était prés
de Nazareth lorsqu’il envoya ses douze dis-
ciples précher I'kvangile, » Et siles deux
autres avaient répélé la méme phrase avec
quelques variantes ; mais non, frien de
semblable : cet accord des trois évangé-
listes résulte d'inductions multiplides , di-
verses; en sorte quiil est évident que ce
rapport n'est produit, ni par la copic sim-
ple des évanggiistes entre eux, ni par une
combinaison prémcditée. Ce n'est qu'en
rapprochazt diverses parties du récit qu'on
parvient 2 découvrir dans quel licu était
alors Jésus, il faut pour ainsi dire que, le
lecteur le devine , et ce travail, répété sur
les trois Evangiles par des voies différentes,
conduit au méme résultat. ..

Ouvrons d'abord Evangile de Luc. Cest .
au commencement du chap. Ix que Jésus
envoie ses disciples ; mais ol est-il alors ?
An commencement du chapitre précé-
dent, il &t dit que Jésus va de ville en
ville , de bourgage en bourgade; et, en
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lisant tout ce chapitre, on.voit que la scére -
ne change pas jusqu'a 'envoi des disci~
ples,chap. Ix. v. 4; par conséquent Jésus
est daas ua de ces bourgs, quand il ens
voie ses- apdtres; mais comme au miliew
de ce méme chapitre 8 on voit (vers. 19) ,
venir,. vers Jésus,.sa mére et ses.fréres, on
doit penser que la bourgade, o1 il se trouve
maintenant , est pres de Nazaveth, ol vi-
vaient sa famille , ses fréres et sa mere..
Donc : 4° D'aprés Lyuc, le fait se passe:
prés de Nazareth.

Voyons ce que dit Marc, L'envoi a lieu:
au chap. vi, vers. 7; mais dans quel lien >
Au vers. 4 du méme chapitre, il est dit =
Que Jésus vint dans son pays; et au v..
3., les habitans disent : Celui-ei nest-il:
pas charpenticr, fils de Marie, frére de
Jacques et de Joses, et de Jude et de Si-
mou, et ses soeurs ne sont-elles pas parmi
nous - Jésus' est- donc’ bien maintenant- 2
Nazareth.’ Aux vers. 5 et 6:il part de 1a ef
parcourt les villages d'alentoar, et aussitét,
au verset suivant, il envoic ses disciples

préchet IEvangile. Donc : 2°" D'aprés
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Marc, le fait se passe prés de Naza~
reth. - ' :

Enfin, voyons Mathieu, chap. x, v. 1:
Jésus envoie ses disciples. Quatre versets
plus haut, il est dit qu'il allait dans toutes

« les villes et bourgades; et remontant, ver-
set par verset, jusqu'au premier de ce
<hapitre, on voit que Jésus était venu dans
sa ville (1), ce qui désigne Nazareth. On
peut donc affirmer que, daprés Mathieu,
le fait se passe prés de Nazareth.

~ 23.LA PREMIERE
" MULTIPLICATION DES PAINS.

JEAN, chap. v1, raconte la mullfplica-'
tion des ¢inq pains distribués aux'cing

, . \ . .
(1) Si I'on prétendait que dans Mathieu 1x, 1,
sa ville désigne Capernaiim , le raisonnement serait-
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mille personnes. Rassemblons les eircons:
tances dont ce fait est accompagné d'aprés
cet évangéliste. Verset 4 : Jésus passa
au-deli de la mer de Galilée , qui est
aussi appelée la mer de Tibériade. La
scéne est doac au-dela de la mer de Ti-
bériade ; mais sur quel point précis? Exa-
minons. Du vers. 17 au vers. 21, il est
dit : Et étant entrés dans une barque , .
ils (les disciples ) voulaient passer ia
mer powr aller &4 Capernaiim. Il faisait
déja obscur et Jésus n'était pas encore
venu & eux ; et la mer dlevait ses vagues’
par un grand went qui soufflait ; mais
quand ils eurent ramé wvingtcing ow
trente stades , ils virent Jésus qui mare
chait sur la mer et qui était prés de lo
barque , et ils eurent peur ; mais il lewr
dit : Cest ‘moi, n'ayez point de peur,
Bs le regurent dans la barque; et aussi:

.

IR

encore juste », parce ‘que Capernaiim est’ assez rap-
proché te: Nazareth pour qu'on puisse dird que les
bourgades, sjtuées entre ces deux yilles , sont prés_
de chacaue d'eMes. -~ . - -
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t6s la bargue aberda au lisu o% ils al-
laient. Draprés ce récit, les disciples
avaient fait vingt-cing a trente stades ,
quand Jésus, marchant, sur la mer, les at-
alteignit, et comme aussitit la barque
aborde au lieu ou ils allaient, cedarevivat
i dire que du point du départ au point de:
Earrivée, il y avait vingt-cing 2 trente sla-
des ; mais le but vers lequel les apdties.
tendaient étant Capernaiim ( vers. 17.), il
faut qu'ils soieut partis d’an point sur le
bord de la mer, éloigné de vingt-cing &
trente stades de Capernaiim. Or, partlant
de cette vile dans une direction au-dela
de la mer, 4 cette distance. an se trouve.
prés d¢ Bethsaida, Donc, premier résultat:.
Lia multiplication eut lieu prés de Beth-.
savda, - i
Le vers. 46, placé immédiatement aprés.

- 1¢ -xepas- des. cinq mille persannes, mous.
place au soir ; il faut donc, second ré-
snltat + Que- ke-repas ait- commencd un-
pew avant.la fin du jour, |, .
Maintenant, ouvrons Luc. Chap.1x, il
nous domne explicitement les deux con-.
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clusions auxquelles nous ne sommes arri~
vés, guidés par saint Jean, quaprés de
longs détours. En effet, verset 10, il est
dit : Prés de la ville de-Bethsaida. Cé-
tail notre premier résultat; etle vers. 13,
qui précede lo repas, dit : Le jour com-
mengait & baisser. Tel éait aussiy d’aprés.
Jean, notre second résultat.. ' '

e .
; ’.
24. LE CORPS MORT
© ET LES AIGLES.
MaTmIED , X317, 27 4 29 : Car comme-

un éclair sort de I'Orient et se fait voir
Jjusqu'a POccident , il en sera ainsi de

- Lavénement du Fils de Fhomme,; c4z. oy

SER4 LE CORPS. MORT y LES AIGLES S'F AS-
SEMBLERONT , el aussitdt aprés Pafflic-
tion de ces jours, le soleil s'obscurcira,
etc. Dans cette description que fait Jésus,,
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on ne comprend guére quel peut étre le
sens de ses mols : Car, ou sera le corps
mort, les aigles s’y rassembleront ; on ne
voit pas non plus la liaison de cette phrase
~ avec ce qui précéde, ni avec ce qui suit. Ik
semble ' qu'ici ['évangéliste rapporte ce
quil a entendu sans trop s'occuper dw
sens quon pourra y donner’; il semble
qu'il omet quelque circonstance qui, rap-
portée, aurait éclairci le sems. En effet,
~ si nous ouvrons I'Evangile de Luc, au ch.
Xvil, v. 36 et 37, nous lisons : Et eux
( les disciples ) répondirent : Ou sera-
ce, Seigneur ! Ft il leur dis : En quel-
que liew que soit le corps mort , les ai-
gles s’y assembleront. Ici la phrase est
plus claire et se lie trés-bien avec la ques-
tion des apdtres. Ceusz-ci demandent ol se
passeront les prodiges que Jésus prédit 5
Jésus leur répond que, de méme que les
aigles S'assemblent paitout o ils trouvent:
un cadavre 2 dévorer , d¢' méme les pro=
digos dont il a parlé s'accompliront partout”
ok il y sera donné liet ; que partout on il y*
aury detx femmes quit moudront ( v. 39),
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-T'ane pourra étre prise et I'autre laissée, ete.

Ce récit, un peu obscur ct incomplet de
Mathieu, décéle le témoin oculaire qui ra-
conte ce qu'il a vu et entendu, comme il
Pa vu et entendu, qui omet quelque cir-
constance, mgis qui n’invente pas : il ya
donc 13 un indice de la réalité du fait -
rapporte.

‘

vt —

. . [N
. L T et

25. LEVEZ-VOUS.

Jeaw, xiv, 34 : Jésus interrompt ses
instructions 2 ses apdtres par cette courte
phrase : Levez-vous , partons d'ici. Si ce
récit €tait de pure iAvention, comment:
supposer que son auteur aurait intercalé , -
au milieu d'un long discours religieux,
une phrase aussi insignifiante : Levez-vous,
partons dici! Ensuite, remarquez que

- puisque Jésus dit a ses disciples : Levez-

wous , cela suppose qu'ils ¢taient assis, o
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eouchds. En effet, remantant deuax chapi-
tres plus haut (xir, 42.), on lit: Jésiss
‘.émt tm & tab‘er e‘c.- i )

26. LIEU
DE LA PREMIERR MULTIPLICATION DES PAINS..

Ou eut-elfe Beu? Jean (vi, v. £ et 47).
le dit assez clairement : le miracle estra-
conté entre ces deux versets. Or, Ie pre-
mier dit : Jésus passa au-dela de la-mer
de Galilée ; Tautre verset dit: Et étant
entrés dans une barque, ils voulaient
passer la mer pour aller @ Capernaiim,
Donc la_multiplication miraculeuse placée
entre ces deux versets : Eut lieu prés du
lac de Génésareth (X). a

:(1) Le lecteur sait sans doute que mer de Ga-
hlée, lac de Génésareth ,, mer de Tiberiade, sount
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- Voyons Mathicu. Ici ce qui précide et
ce qui suit le récit de cette multiplication
. des pains , différe de ce ui précede et de
ce qui suit ce méme récit dans saint Jean,
circonstance qui éloigne déja tout soupgon
qu'un évangéliste ait copié I'autre dans ce
passage. Ensuite Mathieu fixe le lieu par
de tout autres détails ; voici comment. La
multiplication des pains, chapitre x1v, est
précédée du verset 43 et suivie du verset
22, qui tous deux parlent d'une nacelle
sur laquelle Jésus est venu et sur laquelle
#l se rentourne ; on peut donc déji con~
clure qu'il est prés d'une rivitre, d'un lac
ou d'une mer : or, quelques lignes plus
bas (verset 34, la nacelle aborde Eans
le pays de Génésargth; c'est donc du lac
de Geénésareth qu'il est parl€ ici. Mathieu,
comme Jean, place donc cette-multiplica-
tion prés du lac de Génésareth. - - ¢
Qu'on se rappelle .qu'une recherche ana-

trois noms différents, d’'une méme masse d’caw-,
-au ceatre de la Gulilée.
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'lo"g'uc',' faite sur Jean et Luc, nous avait
“conduit 4 un résultat semblable 2 celui que
‘nous- découvrons , en ecomparant Jean et

Mathieu, et I'on sera contraint. de recon-
naitre que la vérité seule peut donner licu
a l'accord parfait de tant de combinaisons

“diverses.

27. NATHANAEL.

_QUELLE ¢tait la patrie de Nathanaél? Sa
‘preiiére rencontre avec Jésus est racontée
depuis Jean, 1, 43, 4 Jean, 1, 1. Voict
le commencement et la fin de ce passage :
Le lendemain , Jésus voulut s'en aller
en Garnee, et il trguoa Philippe et lui
dit : Suis-moi; or Philippe était de
Bethsdida, qui était aussi la wille
d André et de Pierre. Philippe rencon~
tra Narranazi et lui dit, etc..... Trois
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28, LES FILS DE ZEBEDEE
. BT LEUR MRRE,
Nous lisons dans saint Marc , chap. x .

vers. 35 et 37 : Alors Jacques et Jean,
Sils de Z¢bddée , vinrent 3 lui et lui
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dirent : Maitre, nous voudrions que tu
-nous fisses ce que nous te demance-
rons. Et il leur répondit: Que ‘voulez-
wvous que je vous fassel Ils lui dirent :
Accorde-nous que nmous soyons assis
dans ta gloire, l'un a ta droite et Pautre
@ ta gauche. Cette demande d'étre assis
dans fa gloire de Jésus, en faveur des fils
de Zébédée , est adressée a Jésus , d’apres
ce récit de Marc, par Jacques et Jean eux-
mémes, tandis que, d'aprés saint Mathieu,
c'est leur meére qui fait cette priére pour
eux. On pourrait donc voir 1 une légére
contradiction ; mais quon lise attentive-
ment le passage de Mathicu, xx, 20et21 :
Alors lamére des fils de Zébédée s'ap-
procha de lui avEc ses fils, et se pros--
terna pour lui demander quelque chose;
et elle lui dit : Ordonne que mes deux
JSils qui sont 1c1 soient assis l'un & ta
droite , Lautre & ta gauche, dans ton
royaume. On voit, d’aprés ce passage qui
fait faire la demande par la mére , que les
deux fils dtaient 13 présents. Dés lors il est
naturel de penser que les fils et la mére
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joignirent leurs instances; seulement Ma-
thiea donne quelques détails de plus, la
présence de la mére, ses génuflexions ,
mais il n’y a pas de contradiction,

<

29. LES DEUX DERNIERS
RENIEMENTS DE PIERRE.

~ Les deux derniers reniements de Pierre
w'eurent plus liew, comme le premier,
dans la cour, mais dans un intérieur; et
les récits des évangélistes que nous avons
vas en parfait accord sur ?e licu-du pre-
mier reniement , sont encore en harmonie
sur le lieu des deux derniers; et.pour
bien se convaincre. que cet accord r’a pas
€ prémédité, il suffira de lire- ce qui
suit. .
. Commencons par établir un -fait néces-
saire A lintelligence de ce- qui va suivre ,
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c'est que le second et le troisi¢éme renie=
ments furent prononcés dans un méme lieu. .
En effet, Mathieu, xxvi, 72, raconte le
second renicment, et.de suite, dans .le.
verset suivant, il commence le récit du
troisi¢tme en disant : Ceux qui se trou-
vaient-L4. Le mot Lane peut se rapporter
qu'au licu indiqué immddiatement au-des-
sus , i]ui est celui du second reniement ;
ainsi les conclusions que nous pourrons
tirer, dans ce qui va suivre, sur le lieu de
I'un ou de l'autre reniement, sera appli-
cable 2 tous deux.

Etablissons maintenant le fait principal

1e les deux derniers reniements eurent.
lieu, non dans la cour, comme le premier,
mais dans un intérieur. ' o
. Marc, aprés avoir dit au chap. x1v, vers. -
66 : Pierre était en bas dans la cour,.
fait précéder le récit du second.reniement.
de ces mots : Et il passa au vestibule
(vers. 68.). Donc, d'aprés Marc : Les.
deux derniers reniements eurent licu ,.
non dans la cour, comme le premier ,
mais. dans un intérieur. i
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: Luc ne parle pas d'uné maniére ausil;
explicite , mais il nous conduit au méme;
résultat. L'Evangile de Mathieu (xxv1, €9.),.
aprés, avoir déurit le jugement de. Jésus,
dit': Pierre élait assis pEmors dans lg,
cour. Ces paroles supposent que ce qui.
piécéde (le jugement de Jésus-Christ) ne
se pasaail pas dehors dans la cour, mais;:
dans la: maison, Maintenant, Luc (xxm,.
G3.) dit, aussitét aprés avoir rapporté.
le troisiéme reniement : Le Seigneur,
s'étant retourné, regarda Pierre; et
Pierre se ressouvint de la parole du
Seigneur , etc. Mais si le jugement de
Jésus eut lieu dans la maison, et que Jésus
ait pu regarder Pierre,  l'instant du troi-
si¢me reniement, Pierre était donc alors
dans la maison. Denc , d'aprés Lue = Les
deux derniers reniements eurent lieu ,

on, dans la cour comme le premier, mais
deysun i,
~Jean, chap. xvii1, du v. 19 2uv. 24,
décrit le jugement de Jésus et ajoute augs
sitdt : Pierre était ra. Picrre était LA ,,
clest-a-dire au lieu du jugement, donc dans
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Fintérieur 5 et le reste du méme verset
parle du second reniement. Donc enfin,
d'aprés Jean ¢ Les deux derniers renie-
ments eurent liew, non dans la cour
comme le premier , mais dans un inté-
rieur. o _
. Je demande maintenant, un tel accord
a=t-il pu étre prémédité? un tel accord
est-il dii-au hasard? Pour moi, je ne vois
qwune supposition . vraiscmblable, c’est
'un tel accord: résulte de la réalité de
Ihistoire et de la fidélité de ses écrivains,

Y , V

30. LE SIEGE JUDICAL.

" Ou était Pilate au moment ou il livra
Jésus pour étre crucifié ? Mathieu le place
sur son siége judical (xxvir, 19 et 26.):
Et pendant qu'il (Pilate) était assis sur.
son siége judical, sa _femme lui envoya
dire : N'aic rien & faire avec cet homme
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de bien , car jai beaucoup soyffert.au-
Jourdhui en songe & son sujet. Alors
elc... Et uprés avoir fait fouctter Jésus,
il le leur livra pour étre crucifid, Jean

lace Pilate dans le méme lien ( x1x , 13
et 16.) : 1l (Pilate) mena Jésus dehors
et s'assit dans son sidge judical , etc.....
Alors il le leur livra pour étre crucifié.
Ce rapport serait asscz insignifiant , si les
récits des deux évangélistes avaient quel-
que ressemblance dans la maniére dont
ils déterminent le lieu; mais, dans Ma-
thieu , ce lieu n'estindiqué quen passamt,
aToccasion de la femme de Pilate qui fait
dire A son mari de ne pas se mé(iler de
cette affaire ; tandis que dans saint Jean
il n’est nullement question de cetle femme,
et c'est aprés une réponse de Jésus i
Pilate qu'il est dit : 7l mena Jésus dehors
et s'assit sur son sitge judical. Ce qui
rend" encore cette coincidence plus ;d%ne
d'attention , c'est que depuis l'instat¥ ody
Jésus est amené 4 Pilate , jusqu'au romént
ou Pilate le livre aux juifs pour étre cru-
cifié, le gouverneur romain change souvent
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de place : Jean xvin, 29, il sort devant
le prétoire ; v. 33 , il entre dans le pré-
toire ; v. 38, il revient vers les juifs ; ch.
suivant , v. 4. il revient encore et améne
Jésus; v. 9, il rentre dans le prétoire; et
enfin v. 13, il revient s’asscoir sur som tri-
bunal.

_34. GUERISON DE L'AVEUGLE. .

- JEax, v, 2 : Et d la pointe du jour,
il ( Jésus ) retourna au temple , et tout,
le peuple vint & lui ; et s'étant assis, i
les enseignait. Le fait que Jésus vint ay
temple et y enseigna tout le peuple, donne
_a croire gue ¢'était up jour de sabbat:

. Le discowrs que pronenca alors Jésus
ne finit qu'avec le ch. vir, et ce chapitre
est li¢ avec le suivant par ces mots : Alors
ils prirent des pierres pour les jeter con-
tre lui ; mais Jésus se cacha et sortit du
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temple passant au milieu deux, et ainsi
s'en alla. Comme il passait, il vit un
homme aveugle dés sa naissance, etc.
( Suit, 14 guérison de cet aveugle ). Clest
donc un jour, de sabbat que dat avoir lien
tette guérison. Voyons si ceci s’accorde,
avec ce qui suit. Saint Jean raconte que
cet aveu qle fut conduit vers les pharisiens
(quine c%nerchaieht qu'un prélexte pour se’
saisir de Jésus et le condamuer ), et, sans’
doute pour mieux faire comprendre leur
intention , il dit, en passant et entre pa-
renthéses (v. 14.) : Or, c'était un jour
de sappaT que Jésus avait fait de la’
boue et qu'il lui avait ouvert les yeux.
Je ne puis que répéter toujours la méme
question : un tel accord est-il prémédité ¥’
est-il dd au hasard ? '

=l

»
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AAE VAW N

'32. CHRONOLOGIE.

Deux Evangiles présentent quelquefois
les mémes faits dans un’ ordre différent;
mais remarquez que quand on rencontre
entre eux cette contradiction apparente ,
elle ne résulte pas d'une affirmation ex-
plicite des dvangélistes, que les fails se
soient succédds dans tel, ou tel ordre, mais
simplement de I'ordre danslequel les faits
ont 6té recueillis et disposés par eux ; mais
quand il y aaccord entre leurs récits , cet
accord resulte de la déclaration formelle,
qu indirecte , mais positive, que les faits
ont eu lieu 4 telle époque , dans telle cir-,
constance. Un auteur profane qui ferait
I'histoire des philosoples les plus distin-

és de Fantiquité, ne serait pas accusé
d’avoir fait un amachronisme pour avoir
parlé de Platon avant d’avoir parlé de So-
crate ; mais il le serail avec raison, s’il
disait que le dernier était diseiple du pre-
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mmier. Les faits: sont. quelquefois: hors:de
Tenir place dans les Evdngiles, mais: aldrs
4 n'est pas- dit, par-lbs deux . dvangélistes,
‘que -ce déplacement 'soit Pordre cinonolo-
gique. Veici ua exemplé qui. éclaircira
diotre penséey et qui imsontrera la verité:de
avtre assertion. g
' .-Mathieu ( xxvi, 2.), aprés avoic -dit
que la fére de Paque était dans deux jours,
nte le repas.de Jésus chez Simon, 4
Béthanie, repas que nous savons, par Jean
(ixi, 1.), avoir eu lieu six jours avant
Paque ; mais il n'y a rien dins Mathieu
tui indique que ce rdeit:soit 13 4 sa place;
au. contrairg , emn lisant: avec attention, og
veira qu'il nlest rapporté quaccidentelle.:
ment. En effet, le but de l'évangéliste est
de retracer les démarches des principaug
sacrificateurs et des scribes , pour faire-
mourir Jésus, Auv. 3, les juifs se rassem~
blent dans la salle de Cai’pghc ; ils tiennent
conseil pour prendre Jésus par finesse. Jur
das, qui alors & Béthanie, assiste & ce sou-_
per de Simon , vient vers eux leur offiir
de leur livrer son maitre. Le récit du sou-
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per v'ést. donc'placd ici quecamine. ume
«irconstance : accidentelld , sebvant ‘4 fecer
Je lieu d'oli part Judas ;pgur se rendre.aw-
preés des juifs réunis en conseil. Cela est si
wrai ,. qu’aussitot” aprés Mathiem poursuit
son exposé des machinptions' des princi-
paux sacrificalcurs, pour faivé meuris Jés=
Shs ; ‘exposé (ui avaif commencd au verset
- troisieme de ce chapitre; il est donc dvi-
dent que ce repas n'est raconté 13 que
comme une circenstanee lide & un fait du
- xécit général, c'cdl-i-dire, au départ de
Judas, de la maison de Simon le lépreux.

Cet exemple peutnous apprendre & ne
pas nous hiter de pronancer.qu’il y a une
centradiction réelle daus tellc bpposition
spparente , que bhous pourrions: rencom-
trer 2 Pavemiv dans nos lectuves-de I'Es

} e
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. 33. VOYAGE -
DE LA MERE DES FILS DE ZEBEDEE,

MarHIED, XXVII, 55 et 36 : X ¥ avait
83 plusieurs femmes qui regardaient dv
loin et qui av4ienT sotr1 JEsos pEPUIS
t4 GaLiLEE , entre lesquelles étaient.....
et 14 MERE DES FILs pE LEnEpEn. Or,
ceci se ‘passe 4 JERUSALEM ; lamére des fils
de Zébédée avait denc 'suivi Jésus depuis
la Galilée jusqu’ Jérusalem. En effet, d'as
prés le méme évangdliste (ch. 1, £.),
Jésus part de GaLILER ; (chap. xx; 43 et
19.), il se dirige sur JERUSALEM; et le
verset spivant , tandis que Jésus est en
chemin (d'aprés le verset 7)), mous
voyons LA MERE DES FILS DE ZEBEDEE au-
pres de lui. Il y addtmc, entre ces divers
passages, un accord parfait et qui ne porte
pas lag;lus légtre trace de przlmédﬂfzn.
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34. LA GARDE.

Quaxo les principaux sacrificateurs vien-
nent demander 3 Pilate de faire garder le
Sépulcre jusqu'au troisiéme jour, Pilate
leur vépond : Fous 47 ez 14 G4rnE,allez,
et assurez-le comme vous [lentendez.,
Cette allusion ‘2 la garde, que Pilate a mise
a la disposition des juifs, pour le cruci-
fiement de Jésus, est toute simple et toute
naturelle, dés qu'on reconnait que tous ces
faits sont yrais ; mais supposez que cette
- histoire est de pure invention, et vous.
‘aurez peine 3 comprendre que I'écrivain
ait eu assez de précaution et de présence
d'esprit pour la préméditer.
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35. NICODEME. . - . ,

e SR

‘QoaLLr ville habitait Nicodéme ? Le
nom de ce pharisien reparait trois fois dans
I'Evangile, et & des époques distantes au
‘woins d’une annde, et ces. trois passages
saccordent 3 nous le présepler comma
‘habitant Jérusalem; non que cela soit. dit
dans aucun d'eux , ‘mais nous sommes
conduits 4 le présumer par les inductions
diverses que nous tirons des circonstances
envirennantes, dans chacun des trois récits,
Jean (1u, 13 et 25.) nous présente
Jésus 4. Jérusalem, et, dés le werset,
suivant, Nicodéme vient teomver Jésys dn
nait. Ce fait nous porte:donc & croire qu'if
habitait Jérusalem, , . . T
Jean., au chap. vr, vers. 4, place une
seconde féte de Paque; au chap. vi, v. 2,
il nous traasporte & la féte des Taberna-
cles ; denc, au yers. Q. nous:sommes
environ dix-huit mois de I'époque ot Jésus
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rencontra Nicodéme pour la premiére fois ;
~or, dans ce chap. vit (vers. 10 ), Jésus
monte i la féte ; ( vers. 14 ) il monte au
temple : Jésus est domrc 4 Jérasulem. Main-
tenant (vers. 32 ), les pharisiens envoient
des sergents pour le saisir ; ( vers. §3Yles
sergents reviennent anprés des pharisiest$
téunis et se justifient de n'aveir pas arrété
Jésas , ¢t enfin ( vers. 50 ), du milieu de
tette assemblée, Nicodéme dit, etc.: Pais-
que Nicodéme se trouve ici au milien du
conseil des juifs, 3 Jérusalem, wous devoms
donc penser qu'il habitait Jérasalem.
© Dix-huit mois plus ¥ard , 3 1 mort de
Jésus-Christ, Jean ( xx, 38 et 39 ), 2
cdté de Joseph d'Arimathée, nous présente
encore Nicodéme apportant wre cémposi-
tion de myrrhe et'd’aloés pour embrarmer
le corps de Jésus, 3 Golgotha, ¢'est-a-dite}
3 quelques minutes de Jérasalent. Done
encore, Niboddme fhabitait Férusalem.
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36. TRESORERIE.
. . L P . .,'i

Au commeneement du chapitre hujtiéme
de Jean , Jésus vient au temple ;1il y dist
court d'abord avec les pharisiens, ensuité
avec le peuple ; son dernier entretien ne
finit qu'au vers. 58, et le verset suivant
dit: Sur eela, ils prirent pes pierres
pour les lui jeter. Si I'en rapproche ce
passage du commeneement du chapitre odt
il est dit que Jésus- était dans le temple ,
Fon pourra éire étonné que les juifs atent
trouvé des pierres; i jeter & Jésus, dans cet
edifice; mais, aprés un examen plus atten-
fif; on voit qu'it R’y a 12 rien de surpre-
nifit: Bn' effet, plusiears circobstances
tohcourent & faire croire que la partie du
temple’, ‘oW se trouvait’ alors Jésus , Elaie
an- fjew non fermé , 'un passage général.
2° D'apeds 1 Rois; viet vir, %es plans
chers des parties intérieures du temple,
" élaient de pierre, de bois, ou dor; et
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comme , au vers. 6, Jean nous dit que
Jésus écrivait avec le doigt sur LA TERRR,
il est déja probable que Jésus était dans
une des parties extérieures du temple.

2° Le verset 20 précise le lieu en di-
sant que Jésus élait dans la teésorerie 5 et
voici les- renseigunements qu'un critique
nous fournit sur ce liea:« La trésorerie de
» Jean,vin, 20, ne pouyail guére étre un
» lieu fermé, puisque cétait la place ot
» l'on avait mis treize troncs, afin de re-
» cevoir les aumo6nes: aiusi c'était un licu
» de passage général. On sait de plus que
» ces treize trones étaient dans la cous des
» femmes, et il faut donc probablemeny
» voir, dans cette trésorerie, un portique
» ouvert. » o

Ces diverses circonstamces s'accordeny
donc a nous présenter le lieu ol se trou-
vait Jésus, comme une partie extérieure
du temple, comme un liew non fermé ;
dés lors il n'est pas €tonnant que les juifs
ajent pn y ramasser des pierres. . .

“ e i
3 -
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37. LA MORT DE LAZARE.

L'EvANGILE selon saint Jean, i la fin
du chap. x, nous dit que Jésus élait au
lieu out Jean avait commnencé a baptiser ;
or ce licw, daprés le méme Evangile
(1,28), était Béthabara ( bourg éloi-
gné de Béthanie d'environ une journée de
marche ). Aussitot apeés, I'Evangile com-
mence I'bistoive de Lazare. Maintenant
rapprochez , dans ce chapitre X, les. trois
passages suivants : | o

4’ Les sceurs de Lazare envoyédrens
dire & Jésus : Seigneur , celui que tis
aimes est malade (9 v.9), -

2° Jésus, ayant appris qu'dl dait ma-
lade, demeura encore deux jours aw
méme liew (v. 6.),

3° Jésus étant arrivé (& Béthanie )
(v. 12.), . K
et vous conclurez que depuis le départ
du messager, envoyé par les scewrs de
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Lazare vers Jésus, jusqu'a Farrivée de
Jésus 3 Béthanie , it dit s’écouter: 1° une
journée pour le voyage du messager, de
Béthanie 4 Béthabara ; 2° deusz journces
de retard que Jésus mit 2 son départ; 3°
une journée pour le voyage de Jésus,. de
Béthabara a Béthanie, cest-a-dire, en tout
quatre journces. Maintenant il est évident
que Lazare n'était pas mort quand le mes-
sager partit de Béthanic, puisque celni-ci
va annoncer sa maladie 3 Jésus ; si donc
Lazare est mort i 'arrivée de Jésus, il ne
peut pas I'étre depuis plus de QuUaTRR
r'mrs. C'est précisément le temps fisé par
e verset 17 : Jésus, étant arrivé, trouva
yw'il iy avait QuATRE jours qw'il Hait
dans le sépuicre. Si tous ces faits élaieit
de pure invention , il était trés facile 4 un
imposteur de se contredire,, en fixantun
laps de temps au-dessus de quatre jours.

o
\
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CONTRADICTIONS
| APPARENTES. S

R

: . En lisant les éerits de nos quatre évam
élistes avec Tintention d’y chercher des
tuincidences fortuites, propres 2 élablir
leur véracité ; nous avons quelquefois cra
apercevpir, entre eux, des contradictions,
Nous avons noté ces faits persuadés d'a-
vance qu'en poursuivant noslectures avee
dttention , nous trouverions, 14t ou tard,
Pexplication de quelques-uues de ces con-
dradictions apparentes. Nous navons pas
€té trompé dans notre attente. Souvent
en relisant wn' passage d'un autre évangés
kiste , qui avait échappé 4 notre mémoire;

uefols en ayant recours i I'étude até
tentive de Poriginal grec , nous avoms dés
couvert une nouvelle circomstance qui fals
sait disparaitre la difficulté qui antérieure-
ment nous avait arrété. Comme d'autres
pourraient , aussi bien que nous , aveir €té
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frappés de ces contradictions apparentes,
et comme la transformation de ces o
sitions prétendues, en accords réels , nous
a paru singuliérement propre A inspirer
de la coanfiance 3 la Véracité des Evan-
iles , nous avons pensé devoir donner ici
E'lahord les difficultes telles gu’elles 'se sont
présentées A nos yeux , ct ensuite la solu-
tion que nous croyons leur avoir décous
verte. Qu'on le remarque bien; ce ne sont
pas ici des difficultés imaginaires qui nous
aient frappé seul, et que nous ayons mises -
en avant, pour avoir ensuite le pl);'isir deles
dclaircir, par une explication victorieuse.
Non. Aprés avoir achevé ce travail, en
lisant les théses de M. AEschimann, sur
I'Origine des rapports et des différenees
qu'sffrent entre eux nos trois premiers
Evangiles , nous avoas retrouvé ces mé-
mes passages, indiqués comme présentant
des contradictions apparentes, mais non
encore expliquées. B ~
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'38. DALMANUTHA
- ET MAGDALA. .

APREs avoir rappor ¢ la seconde multi-
plication des pains , Mathiea ( xv, 39.)
dit : Alors Jésus, ayant renvoyé le peu-
ple, entra dans une barque, et il vint
au ‘territoire de Macpara. Aprés avoir
racontd le méme miracle, Marc dit ( vim,
10.) : Aussitt il entra dans une bar-
que avec ses disciples et alla aux quar-
tiers de Darmanvrsa. Ces deux passages
pxesentent une contradiction : le premler
dit qu'aprés la multiplication , Jésus vint
é M dala, et le second dit qu'il se rendit

manutha or, l'une de ces contrées
est sur le cdtd occidental du lac de Géné-
sareth, et I'autre sur le c6té oriental; mais
la contradiction n'est qu'apparente. Clest
ce (ue prouvent :

D'abord, les deux verscts en question
mieux- mterplelea_, En effet, Marc parlant
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de I'embarcation de Jésus ct de son voyage,
emploie pour I'embarcation un participe
efag ), ct pour le voyage wn prétérit

- (#Mev ) ; tournure grammaticale qui, en
francais comme en grec, indique deux
actions successives tellement lices, que
Pune est la préparation 2 accomplisse-
wment de lautre, et yui n'admet pas ka
possibilité d'une action intermédiaire :
¢pBag &ig 1o Whalov 7M0ev eic , signifie littéa
ralement ;: S'étant embarqué il vint d.....
Mais il n’en est pas ainsi de Mathieu, xv,
39 : Alors Jésus entra dans une barque
et il vint au territoire de Maqgdala. Ict
il y a, non un participe et un pretérit, mais
deux prétérits: &ifn eic w mhoiov, xai Fhlev
#.... ; littéralement : 1! s'embarqua et il
dint d..... Dés lors, la seule conséquence
w'on puisse tirer de la succession de ces
l}mx prétérits, cest que l'action indiquée
par le second est postéricure & cele in-
diquée: par le premier ; mais ces deax ac-
tions peuvent étre indépendantes, séparces
par uvn certain intervalle de temps, par
d'autres actions, voyages, etc. Et ainst lx
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qui suit la multiplication des pains’, pour
Dalmanutha, et de celle de Dalmanutha
pour Magdala; et par une heureuse ren-
contre , il se trouve que I'évangéliste, par
le mot waiiv { une seconde fois ) , indique
qu'il s"agit bien d’une seconde embarca-
tion. '

Ol est la contradiction maintenant? De
tels rapports sont 4 mes yeux des preuves
invincibles de la véracité des €vangdlistes.

39. SUITE.

Dans le numéro précédent, nous avons
supposé que Dalmanutha et Magdala
étaient sur les bords opposés du lac;
voyons si cetle supposition s’accorde avec
les faits. Dans le chap. vir de Marc, au
vers. 10, Jésus est 3 Dalmanutha; au
vers. 13, il passe 4 Pautre bord, et alors
il dit A ses disciples de bien se garder du
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Yevain des pharisiens. Les disciples ne
comprenncnt passa pensée, et croient qu'il
leur reproche de ne pas avoir pris, avec
eux, des pains (sans doute lear pensée se
gorte sur les palns du repas des cinq mille

ommes, car il en était resté sept pleines
corbeilles ) ; on peut donc conclure de 1a
3ue les pains ont éé oubliés sur les bords

u lac quils viennent de quitter; or, ils-
quittent Dalmanutha : Dalmanutha est
donc sur le bord ou le repas a eu lieu.

D'aprés Mathieu (xv, 39. ), Jésus est
2 Magdala, et cinq versets plas bas, il est
dit : Quand les disciples furent venus
au rivage de dela , ils avaient oublié de
prendre des pains , et Jésus leur dit ,
etc. Ainsi les pains ont été oubliés sur le
bord opposé 4 Magdala; mais nous avons
vu que’ Dalmanutha était sur le rivage ol
se fitle répas des ciriy aiille hommes; donc
Magdala et Dalmanutha sont sur les bords
opposés du lac , ce qu'il fallait prouver. -
o AR PERRERNIPEEEE FAE RS E R A £
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490. LES AVEUGLES
BE_ JERICO.

Voict les récits de trois évange'bstes sur.
les mémes faits : -

MATHIEU, xx, 29. — 3&: '

29. Et comme ils. paltaient de Jem:o .
- une grande teoupe le suivit,

30, Et voici deux aveugles qui etaxent 28
~sis au bord du chemin ayant oui, que ,
. Jésus passait, criérent en disant : Sei-
gneur, fils - de ‘David, aye pme de

. mous) - -

31. Et la troupe les reprit, afin quxls; se’
tussent ; mais ils ¢riaient encore p}us
. fort : Selgneur, fils de David, aye pme
~ de npus.| .

32. Et Jésus sarrétant les appela; et leur
dit : Que voulez-vous que je vous fasse?

-33. Et ils lui dirent : Selgneur, que nos
yeux soient ouverts.
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3A. Bt ¥ésus , ¢tant ému de compassion ,
toucha leurs yeux , et incontinent leuts
yeux recouvtérent la vae ; et ils le sui-

 vireot. | -

Marc, x, 46. — 53 :
#6. Puis ils arrivérent 4 Jérico ; et comme
~ i¥partait de Jérico avec ses disciples et
. xme grande troupe, un aveugle appelé
Bartimée, c'est-a-dire fils de Timée,
éit assis sur le chemin et mendiait. -
A7. Et ayant entendu que c’élait Jésus le
: Nazarien, il se mit A crrer et & dire2
Jésus, fils de David, aie pitié de moi !
8. Et plusiéursle censuraient fortement,
afin gu'il se tdt; mais il criait encore
plus tort : Fils de David, ae pitié de
:omoi! o
#9. Et Jésus s'étant arrété, dit quion Pap-
elat ; on I'appela donc en lui disant :
* grends courage; léve-toi ; il Vappelle. :
30. Et jetant bas son manteau, il seleva,
et s'en vint A Jésus. ' '
‘54. Ft Jésus , prenant la parole, lui ditt
Que veux-tu que je te fasse? Et l'aveu-



(98)

f'le lui dit : Mantre, que je recéuvte

a vue.

52. Et Jésus lui dit: Va, ta foi t'a sauvé.

53. Et surle-champ il recouvra la vue ot
il sulvxt Jésus parle chemin,

LUc Xvii, 35.—h3:

35. Or, il arriva, comme il approchalt de
Jérico, qu'il y avait un aveugle assis prés
- du chemin , et qui meadiait.
36.5t entendant la multitude qui passaxt,
. il demanda ce que c'était.
37. .Et on lui dit qae Jesus le Nazarien
; passait..
38, Alors il cna, disant : Jesus, fils de
- David , .aie pilié de moi ! .

' 59 ‘Et ceux qui allaient devant le repre-
naient, afin qu’il se tut; mais il criait
. - beaucoup plus fort : F ds 'de David, uie
_pitié de moi !

l;O Et Jésus, s’étant arrété , cmwmanda
quon le lui amenit ; et quand 11 se fut
approché, il lm;em:ogea. .

1. Disast : Que veux-tu que je te fas!e?
Il répondit : Seigneur, que je rexouvre
la vue,
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42. Et Jé&us lui dit : Recouvre la vue,
- ta foi t’a sauvé. )
A43. Et A linstant il recouvra la vue, et

il suivait Jésus glorifiant Dicu; et tout
- le peuple voyant cela en loua Dicu.

——————— ——

On a cru voir, dans ces trois récits,
deux contradictions :

1° Mathieu parle de deux aveugles,
tandis que Marc et Luc ne parlent que
d'un seul. : -

2° Mathieu et Marc placent le miracle
au départ de Jérico, et Luc ¢ larrivée
dans cette ville.
- Voici I'explication qui léve ces deux
difficultés : il y avait deux aveugles ; 'un
fut guéri A l'arrivée A Jérico, l'autre au
départ-de cette ville. La différence qu'il y
a entre les détails donnés par Marc et par
Luc, tend A confirmer cette supposition :
1° Marc dit . que la guérison eut lieu. 3
Parrivée de Jésus a Jérico, Luc dit a son
départ; 2° Marc cite le nom de I'aveugle ,
Luc n'en parle pas; 3° Marc fait dire 2
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Yaveugle , par ceux qui entourent Jésus =
prends courage , il Uappelle , Luc e dit
rien de semblable ; 4° Marc dit que 'aveu-
gle jota bas son manteau, Luc n'en parle
pas; cnfin, 5° Luc dit que toutle peuple,
voyant cela , en loua Dieu : Marc ne fait
aucune mention de ce fait. Il faut 'avouer
gependant, malgré ces différences, il reste
“encore entre les récits de ces deux évan-
gélistes des rapports tels, qu'on pourrait
&re porté A croire qu'ils retracent le méme
fait ; mais voici quelques réflexions qui ex-
pliquent suffisamment cetle ressemblance,
dans les récits de deux fait distincts l'un
de lautre. S .
. Les deux évangdlistes disent que I'aveu-
gle mendiait. Rien d’étonnant dans ce rap-
port, car ce ne sont pas les seuls aveu-
les mendiant, gudris par Jésus, dont
parlent les- Evangiles '( voyez Jean, 1x,

4et8.). .
- Les deux aveugles crient : Fils de
“David , aic pitié de moi! On pourrait dire
que dans la méme position ils adressent
la méme demande ; mais il est encore plus
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vg:obable que cette phrase est pl‘utét celle

s évangélistes que celle des aveugles ;
car, dans d'autres circonstances analogu‘es,
Yes évangdlistes l’emplonent En voici trois
‘exemples : Mathieu, xv, 22; Mathneu, lx,
‘27 ; Luc, xvi, 12
' Dans les deux récits, Jésus dit: Pa, ta
Joi £a sauvé ; mais c'est la réponse qu’ il

fait ordmaxrement dans de semblables cir-

constances (voyez Math., 1x, 22 ; Luc, v,
50.). Ainsi, Marc et Luc ne se contre-
disent pas; ils rapportent deux faits d’lf
férents.

Reste Mathieu. 11 dit : Deux aveugles.
Jusque-R #l est en parfait accord avec
notre explicationr et avec les récits réunis
de Marc etde Luc. H ne reste plus qu'une
petlte difficulté, c'est que Mathieu semble

présenter ces deus guérisons : ¥° comme.

simnitanées + 2° comme toutes deux ac-

-au depart de Jérico; mais qu’on
relise le de Mathieu, et 'on verra
que ce nest g qw'une apparence. Rierr
n'empéche que deux faits divers, mais sem-
Slables, ne soient retracés dans un méme
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récit.. 11 o'y pas un scul détail dans tout
ce (1ui se passe d'apres Mathieu, qui exige
q il y ait eu deux aveugles réunis pour
'accomplir. Tous deux demandent que
Jésus ait pitié d'eux ; Jésus les appelle et
leur demande ce qu'ils veulent ; ils répon-
dent qu'ils désirent recouvrer la vue; Jésus
la leur rend; etils le suivent;il 'y a rign
12 que chacun des deux avengles n'ait pu’
faire seul. Si par ezemple I'évangéliste
avait dit : deux aveugles se tenant parlg
main , ou- seulement deux aveugles en~
semble , ce serait faire violence i som
récit que de vouloir les sé€parer ; mais non,
riende semblable, et encorc une fois il ras
conte dans un seul récit deux faits divers,
mais ressemblants. Ce n'est pas dans cg
passage seulement que - Mathien: emploia
cette manicre bréve de raconter ; au chq
xxvit, v. 44, il nous en offre un second
exemple tout-a-fait analogue a celui qui
nous’ occupe. 11 dit : Les brigands aussi
qui étaient crucifids avec lui, lui repro-. -
chaient la méme chose; tandis que nous
savons, par les autres évangelistes, quum,
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pécit fit placé & I'époque de Pune des
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deux; il ne pouvait I'étre a I'époque de
chacune. Remarquez encore que ce récit
n'est pas placé par l'évangéliste 4 I'époque
de la premiére gucrison, ‘3 larrivée a Jé-
rico, e qui serait un véritable anachro-
nisme; car la seconde guérison serait
rapportée avant d’avoir eu lieu ; mais ce
rdeit élant placé 2 Pépoque de la séconde-
guérison , la méme difficulté n’existe plus :
Cest un récit retardé , mais non plus aa-
ticipé. C L e
Enfin, observez que Mathieu donne
u de déails : son-récit n'a guére plus
de ‘la moitié de I'dtendue de chacun des
deux autres. Cela doit étre, car il ne
donne, et ne doit donner, que les détails:
parfaitement: eommuns aux deux dvéne-
ments. Observez que les récits de Maic ‘et
de Luc sont plus longs, et qie, 3 cOté-
des Girconstances commusies , ils donnent-
des circonstances accessoires, différentes’
chei les deng évangélistes. Cela doit étre
encore , puisque ce sont des faits diffé--
remts. ©

[ N

S—-
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Al. LEGION.

MatmRU et Marc parlent tous deux de
Ia guérison opérée par Jésus sur un démo-
niaque , dans le pays des Gadaréniens.
Leurs récits ont une si parfaite resseme
blance:, qu'il n'est pas permis de penser
quils rapportent deux faits différents.
Maintenant voick la difficulté: Mathieu dit
quil j avait denx démondaques , et Mare
3it quil n’y en avait qu'un. Voici la so-
lution que. je présente, sans prétendre
‘qu'elle soit certainement la yraie , mais
-comme ayant quelques: degrés de proba-
hilité, S S
-~ On a dit gue les démons’, dont parke
EEvangite; comme entrant dans le corps
des hommes, étaient de véritables démons.
On.a dit que-ces déwions ‘n'étaient que des
maladies attribuées i l'influence de Satan:
par les- juifs ignorants; De ces deux opi-
nions, quelle que soit .celle du. lectear,
motre: explication est également bonne ;, ik
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nous suffit qu'on reconnaisse qu'aux yeux
des juifs, de véritables démons habitaient
_le corps de ces hommes ; et que ce soit
par accommodation aux idées des juifs, ou
que ce soit varce que Satan exercait réel-
lement une influence sur ces personnes ,
toujours est-il vrai que Jésus et les évan-
gelistes ont parlé comme si 'opivion des
puifs était fondde. ) o

- Maintenant remarquez que, dans IE-
vangile , quand un démoniaque parle, il
le fait comme s'il €lait lui-méme le démon
qui estdans son carps. Dés lors, Ics juify,
I'évangdliste lui-méme, devaient se con~
former & cet usage, et quand ils rappor-
taient, les paroles d'un démomiaque , les
présenter comme celles dn-démon lui-
méme. C'est ce qui a licu dans plusieats
passages. Voyez Luc,1v, 33 — 35: II
7 avait dans la synageque un homme
qui était possédé dun démen impur ;
cet homme (1) s'écria & haute voix, en

I

.

{2) J'ai substitué Ie mot hommgiaﬁ mot qui pour
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éviter l’hmphlbologle t{: il y a ‘en franem, mais
iqui’ n'cpiste pas. dang. & it
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nous occupe, il n'y avait récllement qu’un
omme , mais que cet homme avait dans
son corps plusieurs. démons (ou maladies
comme on voudra ) , et nous pensons que
les'deux évangélistes, Marc et Mathten ,
‘'sont en parfait accord entre eux sur ce
point, malgré leur apparente opposition.
~ Ouvrons Luc, chap. vm; il nous dit
clatrement qu'il y avait un seul homme et
plusieurs démons. V. 27 : Ux homme
‘qui était possédé pes démons ; et v. 30,
quand Jésus demande son nom au déimno-
niague , celui-ci répond : Légiong; car
plusieurs démons étaient entrés en-lui.
Mare, 3 Ia méme question de Jésus{ver.,
9. ), fait répondre par le démoniaque :
Je m'appelle légion, car nous sommes
plusieurs. T
Maintenant , si Mathieu dit deux démo-
niaques, c'est qu'il substitue, selon Ia
‘coutume de juifs , lec démon au démonia-
_que ; et comme ici il n’y a pas un seul
mon , mais plusieurs, il subsfitue , non
LE démoa AU démoniaqueé , mais LEs dé-
-mons AU démoniaque ; et il se trouve aiasi
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substitue les démons aux démoniagues
que dans son récit il alterne. ces mots,
v.28 , ce sont les démoniaques ; v, 31 ,
ce sont lgs démons. . o
Enfin , remarquez qu'apres.la’ guérison
de ce malade , Marc ('v. 43.) dit : CELtr
qui avait eu la légion , assis et en bon
sens , etc. Mathieu, en se taisant sur cette:
derniére circonstance , s'il ne-confirme pas.
notre explication , du moins il ne dit riens
qui lui sdit contraire. -

AZ. MATHIEV.

. $1 nous connaissions bien le but spécial
gtie chacun des évanggélistes a eu en écri-
vant, nous verrions disparaitre bien de
petites difficultés que neus avons peine &
expliquer ; dans l'ignorarice ol nous sou-

mes 2 cet égard. Cependant la lecture dé *
FEvangil®@lle-méme peat faive_ péuétrds
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‘Mathieu. Ce n'est pas tour i tour Mathiew,
Marc ou Luc qui emploient, dans ces cas,
celte maniére bréve: de s'emprimer ;. c'est
‘toujours Mathien. Si ces oppositions ne
provenaient pas de la marche. que I'écri-
vain s'était tracée d’avance, et-si elles
ébtaient de véritables contradictions , ne
devrait-on. pas s'atteadre 2 ce que ce fit
tantdt Matheeu, tantot Marc ou Luc, qui
abrégeat le récit, et devint ainsi inexact ?
ORtte réflexion s'applique aux -citations
suivantes , et en fait disparaitre les petites
difficultés qwon y vemarque au premier
coup-d'eeil: - - I
* - 4. Tandis que Luc nous dit qu'un des.
-deux -brigands injuriait Jésus et que I'au-
tre le priait, Mathieu, faisant 'énuméra-
‘on de tous ceux qui outrageaient Jésus:,
ajoute briévement que l‘esain’gands , qui
‘émient crucifiés avec lui , lui faisaient les
mémes réproches ( Luc. xxnr, 39 et 405
Math, xxvi, §4.). .. .
" 2. Fandis que Luc a soin de nous dire
que le centenier de Gapernaiipy, n'alla. pas
i-méme vers Jésus, et de placer ses pa-
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‘roles dans la bouche des amis au'il envoie ;
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ECLAIRCISSEMENTS -
SUR QUELQUES PASSAGES.

= ON a cité encore qucljues difficdtés
qu'on a cru remarqaer dans I'Evangile
Nous avouons que , si. elles ne nous ensr
sent pas ¢l€ signalées , nous ne les aurioms
pAs apercues nous-méme , et DOUS Persiss
tons 2 croire qu'elles n'ont rien de réek
CePendant, puisque d'autrés ont ciy leg
voir, il ne sera peut-étre pas inutile d'em
éclaircir ici quelques-unes.
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A3. L’ANESSE
ET SON POULAIN,

N

ON a dit: « dans Mathieu ( xx1, 4 et
suivants) , Jésus ordonne i ses disciples
» daller au village voisin chercher uxe
» dnesse attachée et son pouldin avee
» elle ; les disciples vont, trouvent /'d+
» nesse et son poulain, placent dessus
»» leurs vétements et y font asseoir Jésus.
» D'aprés Marc (x1, 1 — 10.), Jésus
» dit aux disciples - qu'ils trouveront un
» 4non attaché sur lequel jamais homme
» ne s'est assis, et les disciples ne lui
» aménent en effet qu'un dnon. » Ceci
n'est pas exact. Marc ne dit pas que les
disciples n’amenérent gu'un 4non, n?is
gu"ils amenérent yn inom, ee qui est fork

ifférent. Tout se réduit denc A cect : Ma-
thieu parle d'une 2nesse et de sen pou-
lain, tandis que Marc ne parle que d'un
Anon ; mais de ce qu'il ne parle pas de sa
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mére , cela ne prouve pas (‘u’elle n'y était
pas. L'écrivain omet ume circonstance et
voila tout. On pourrait méme donner un
motif de cette différence entre les deux
évangélistes. Marc, dont le scul but est de
raconter l'entrée triomphale de Jésus dans
Jérusalem, ne parle gwe d’une monture ,
rce gquune monture suffit 3 Jésus et A
intelligence du récit; mais Mathieu qui
avant tout, cemme nous I'avons vu, veut
montrer les prophéties accomplies par Jé-
sus, a le soin de parler et de I'snesse et
de son poulain, parce que tous deux sont
- mentionnds dans le prophéte qu'il cite im-

médiatement apees ( Zacch. x, @, )
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A4 LE JOUR ET LA NUIT.

- Ox a dit: « selon Marc (1, 35.), 3
» sus se retire dans nn lieu désert, comme
» il était encore fort ruit ; selon Luc
» (1IV, 42.), Cest dés qu'il fut jour. »
Voici l'explication qu'om peut donner de
cette légere opposition. Jésus s'étant levé
sortit quil €tait encare fort nuit, et dés
qu'il fut jour il se retira dans un lieu dé-
sert. Cette explication est jusiifiée par les
deux passacgles mieux traduits. En effet, le
texte grec du verset ou il est dit : Comme
il était encore fort nuit, indique deux
actions bien dislinctes : la premiére que
Jésus s'étant levé sortit, la seconde que
Jésus alla dans un lien désert; et c'est a
la premiére de ces denx actions que se
rapportent ces mots : Comme il était en-
core fort nuit. Dans Luc, au contraire ,
ces mots : Dés qu'il fut jour , se rappor-
- leat i la seconde acflion que Jésus alla dans
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un lieu désert. Il y a si geu de contra- -
dictions entre_ces deux g%
peut les mettre 2 la suite I'un de l'autre ,
et qu'alors le sens n'en est que plus clair ;
.cn voici la traduction fidéle : Et le matin,
comme il était encore fort nuit , s'étant
levé il sortit ; aprés étre sorti , dés qu'il
fut jour, il se retira dans un désert.
Yoici le texte grec:%ai mpot &wuyov Aiav
avactis 85N0e , yevopivrg 3t -n'y.épacg‘i’éalebv
imopedn eig épmpov Tomds ( Marc, 1, 39,

v

zéuni 4 Luc, 1v, 429. :

fi5. LA FOULE
QUI SUIT JESUS.,

ON a dit : « Mathieu ( vim, 1.y nous
» montre Jésus guérissant un lépreux en
» descendant de la montagne ; Luc
» (v, 12.) le fait guérir dans une des
» villes. » ’ )

ssages , quon’
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aucune contradiction ici, entre Luc et Ma-
thieu.

Il y a sans doute, dans les Evangiles,
dautres difficultés qui n'ont pas été. en-
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encore levées ; ‘mais il ne me semble pas
‘efles puissent faire objection 2 4a réa-.
Iité de Dlistoire, mi a lexactitude des
histeriens. Lorsque nous avons découvert
“de si nombreuses coincidences entre les
3uatl‘e Evangiles, coincidences ui €vi-
emment n'ont pas pu étre prémeditées ,
lorsque mous avons vu des contradictions
se transformer em accords parfaits , n'a-
vons nous pas de fortes présomptions pour
croire que les contradictions, non encore
levées, me sont gge des- contradictions
apparentes, qui xvienne'nt d'une cir-
comstance omise par Tua des écrivains ,
ou dune faussc interpréation du texte
grec,, ou de toute autre cause i nous in-
comaue et que le temps pourra mettre en
lumiére , comme il a mis’en lumiére cel-
les de tant d'autres difficuliés, regardées
long-temps comme insolubles ? D'ailleurs,
‘I'Evangile a éé étudié avec assez de soin
pour qu'on puisse affirmer que les diffi-
_cultés qui restent sont peu pombreuses
et peu imporfantes ; et ne dussent-elles
jamais étre éclaircies , elles ne diminué-
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raient en rien la confiance que nous de.
vons i des écrivains 61:1 nous ont donné,

par tont ce tant de preuves
de lewr véracité. qmptéc e
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.. 8r nous me 'mous abusons pas sur la
valeur des preuves qne nous avons don-
nées-de la Véracité des Evangiles, on peut
tirer, de tout ce qui précéde, de nom-
breuses et importantes consé¢quences. Nous
en indiquerons quelques-unes-sans les' dé-
velopper. . . ,

'+ 4% Les coincidences que nous avons
découvertes étant trop nombreuses poup
étre. dues au hasard , et trop compliquées
pour étre I'reuvre de I'imposture, la pre-
micre conséquence. qui resulte de ce tra-
vail, ¢'est que Thistoire rapportée .par nes
quatre évangglistes west pas de pure in;
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vention, mais qu'elle est (du moins dans
sa partie non-miraculeuse ) réelle et vraie.
tie
nor
mai ’ 1% v
ses plus petits détails.
8° Des deux conséquences précéden-
tes, résulte une forte présomption en fa-
veur de la vérité de Thistoire , dans ce
uelle a de miraculeux. En effet, comme
Tous Pagons 'déjx observé dans notre intro-
diictiéh, €ofamént ‘Coricevoir’ que toutes
Yes circonstances , qui ont environnd un
miracl¢ , soient vraieé, et que le miracle
Wait pas eu licu® Comment , par exemple,
seraft-il vrai que Jésus 'se fiit - trouvé sur
les bords du lac de Génésareth , 4u miiliea
de ses disciples et d'une grande foule de
peuple , — 2 I'époque et a heure indi-
quée par ‘Tes Evangies, — quapres le
repas des cing mille hontmes il se fit:ém:
“ barqué précisément sur le hord désigné,
— quiil'se fiit dirige sur telle eontrée, —
qu'il fit entré dans uné-barque, — que

e
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* 'f* Lafidélité historique, qa’on retroave
jusque dans les plus pems*de!aﬁs des Evan-
Fﬂes y est une présomption en- favear de
Tinspiration de leurs auteurs, car il est au-
dessus des forces de la miémoive humaine
de retracer des faits anssi nombreux avee
autant d’cxactitude. -

5° Ceux qui ne jugeraient pa¢ cette
‘présomption , en favear de lxmpuahon,
‘assez forte pour autoriser notre quatn(,me
conséquence , ne pourront se- refuser &
von' au moins , dans cette exactitude des
€crivains des Evangﬂes y une preuve évi-
dente quils ont él¢ eux-mémes témoins
‘oculaires  des faits qu'ils rapportent (1).
De cette eonsequence d’eceulent les deax
Suivantes :

Ire Nos Evangﬂes sont bien Peeuvre des
disciples de Jésus, en d'autres termes nos
Evanglles sont authenuques. o -

e

. Do

1) Fa lique cette remarque & Mare aussi bien

S& Matll:gn et qu'a Jean , car: cet evangéhqtp ng
?“ t en quclque sorte que ie -ecrétau'q dr. Pum,
témoin oculaire lui-méme.
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" Hme Mathieu et Jean ayant. va eiix=
mémes les miracles de Jésus-Christ, n'ont
étre trompés par un. récit mensonger ;
ils n'ont pas pu non plus étre les: dupes
d'une illusion, ces miracles. étant wom-
breux et éclatants. Marc et Luc, étant
eus-mémes en parfait accord avec les
premiers, ne méritent pas moins notre
eonfiance. : C
6° Enfin, des conséquences précéden-
+ tes découle celleci qui les résume toutes
et qui est la conclusion 2 laguelle nous
avons tendw depuis la_premiére page de
cet ouvrage: Le Christianisme, tel qu'il.
est dans I Evangile, est Feuvre de Dieu-
Jui-méme. Sans doute il fallait que toutes
les assertions que mous avons cherché &
établir dans ce travail, fussent toutes des,
wéritds, pour autoriser notre conclusion,.
nous pourrions craindre quion ne nous re-
Eocbﬁt d’avoir donné quelquefois des pro--
bilités pour des preuves ; mais il n'en. est
pas ainsi. H suffit qu'une partie des. rap-
hements., que nous avons faits , soif
mquahle pour qie nous soyons en:
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dooit d'err conclure & ka réalivé et &I fi-
délité des faits qui les-fournissent ; et de
1a réalité et de la fiddlité de ces faits, résul-
tent les mémes conséttences ‘que Bous
avons tindes de I'ensemble de cet onvrage,

De toutes tes preuves intrinséques de la
divinité du Christianisme, celle que nous
avons développée est , si Lon peut s'expri-
mer ainsi . la plus matérielle. 11 en est une
foule d'autres. qui peuvent se tirer de: di-

verses considérations morglcs. SiDieu.nous -
en donae le temps et les forces, nous pour--

FOUS MOUS £11 OCCUPEr U JOilL. _

FIN.
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